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NYIREGYHAZI JARAS] HIVATALA

Ugyiratszam: 6217-24/2017 Targy: a Tiszabercel 037 és 040/4 hrsz.
alatti ingatlan villamos energia
ellatésanak elézetes vizsgalata

Ugyintézé: Siroki Valéria/dr. Farkas Andrea Hiv, szam: -

Telefon: (42) 698-830/220,155 Meliéklet: -

HATAROZAT

A Kornyezetvedelmi és Természetvédelmi Féosztaly (tovabbiakban: Fdosztaly) az E.ON Tiszantuli
Aramhalézati Zrt. (4024 Debrecen, Kossuth u. 41.) (KUJ széma: 100173060) kéretmére indult elézetes
vizsgalati eljarasban a benyujtott elézetes vizsgalati dokumentacio alapjan megallapitotta, hogy a
Tiszabercel 037 és 040/4 hrsz. alatti ingatlan villamos energia eliatasanak - 22 kV-os szabadvezeték
és OTR dllomas létesitése - megvaldsitisabsl nem feltételezhets jelentés kdrnyezeti hatas és a
tevékenység az egységes kdrnyezethasznalati engedélyezés hatalya ala sem tartozik.

Tajékoztatom, hogy az eljards targyat képezé tevékenység megvalositaséhoz, {izemeltetéséhez,
felhagydsdhoz a Fdosztaly - kérnyezetvédelmi és természetvédelmi hatésédgi - hatiskérébe
tartoz6 egyéb engedélyek beszerzése nem sziikséges.

Ezen hatarozat a létesitessel kapcsolatos, jogszabalyokban elbirt mas engedelyek beszerzése aldl nem
mentesit,

A hatarozat kiadasakor alapul vett kérilmények jelentés megvaltozasat a Féosztalyhoz 15 napon bell
{rasban be kell jelenteni.

Az eligras sorén vizsgalt szakkérdésben meagfogalmazott eléirds:

A term&fdidre gyakorolt hatdsok
- A beruhazas soran be kell tartani a 2007, évi CXXIX. tv. (a termé&fold vedelmeérsl) 43. § (1)
bekezdésének eldirasait, amely szerint az érintett (Buj 0122/128 hrsz.- gytimélcsos mivelési
agu terlllet) és szomszédos mezégazdasagilag hasznositott terideten a talajvédé-gazdalkodas
feltételel nem romolhatnak, a terméfdld talajidegen anyagokkal nem szennyezddhet.
Terméfolddn talajidegen-, vagy veszélyes anyag még atmenetileg sem tarolhato.

Az elbzetes vizsgalati eljaras igazgatasi szolgaltatasi dijkételes. Az eljaras igazgatasi szolgaltatasi dijat,
azaz 250.000,-Ft-ot a kérnyezethasznald megfizette, egyéb eljarasi koltség nem keletkezett,

A hatérozat - ha ellene jogorvoslati kérelem nem érkezik - a kézlés napjat kévets 15, napon emelkedik
jogerbre.

A hatarozat ellen a kozléstél szamitott 15 napon belill az Pest Megyei Kormanyhivatalhoz cimzett, de a
Foosztalyhoz 3 példanyban benyujtott fellebbezésnek van helye.

A szakhatosagi dllasfoglalas ellen 6nallé jogorvoslatnak nincs helye, az csak jelen hatdrozat ellen;
jogorvoslat keretében tamadhatd meg.

Az elézetes vizsgalati eljaras elleni fellebbezés dijkételes, dija 125.000.-Ft.
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Természetes személyek és Civil szervezetek fellebbezése eselén a fellebbezés dijanak mértéke: az
elézetes vizsgalati eljaras igazgatasi szolgaltatasi dijanak 1%-a, azaz 2.500.- Ft.

A feliebbezési dijat a Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Kormanyhivatal Magyar Allamkincstarnal vezetett
10044001-00299695-00000000 szaml szamlajara atutalassal kell megfizetni a fellebbezés
benytjtasaval egyidejilleg. Az &tutalds kozlemény rovatdban fel kell tlntetni: Kérnyezetvédelmi és
Természetvédelmi Féosztaly elnevezést és a hatarozat Ggyszamat is.

A fellebbezés elektronikus tton valé benyljtaséra nincs lehetdség.

A fellebbezés alapjan a Féosztaly a hatarozat modositasarol vagy visszavonasard! illetve a Pest Megyei
Kormanyhivatalhoz valé felterjesztésrdl donthet.

INDOKOLAS

Az E.ON Tiszantdli Aramhalézati Zrt. (4024 Debrecen, Kossuth u. 41.) (tovabbiakban:
kérmyezethasznald) 2017. majus 24.-én a Tiszabercel 037 és 040/4 hrsz. alatti ingatian villamos energia
ellatasanak (22 kV-0s szabadvezelék ledgazés és OTR édllomas épltése) - a kdmyezet védelmének
&ltaldnos szabdlyaird! sz6lo 1995, évi LI torvény (a tovabbiakban: Kvt.) 67. § (1) bekezdese, és a
kérnyezeti hatésvizsgélati és az egységes kérmyezethasznéalati engedelyezési eljdrasrol sz0l6 314/2005.
(X11. 25.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Korm. r.) 3. § (1} bekezdés a) pont szerinti - eldzetes vizsgalati
eljaras lefolytatasara irdnyulo kérelmet és el6zetes vizsgalati dokumentaciot nydjtott be a Féosztalyra.

Az elzetes vizsgélati dokumentacid munkarészeinek kidolgozasaban szakertGi jogosultsaggal
rendelkez6 szakeértdk vettek reszt.

A tervezett tevekenyseq:
A Tiszabercel 037 és 040/4 hrsz. ingatlanok energia ellatasat j 22,3 m hosszu 22 kV-os leagazas és
OTR &llomas l&tesitésével tervezik biztositani.
A halozatépités soran 3x50 mm? AASC szabadvezeték éplil 22,3 m nyomvonalhosszban.
Epitends: B 14-1800 &ttdrt gerincii vasbetonosziop 1 db

OTR FF 1400 22/04kV, 50 kVA transzformatoraliomas 1db
A 22 kV-os tavvezeték haldzat Tiszabercel s Buj kdzségek kllterfleten éptl, a Buj 0122128 hrsz.-u
gytmbicsds és a Tiszabercel 030 hrsz.-t Ut mivelési aga terbletek igénybevételével. A tervezett 22 kV-
os halozat a 0414/0022 jsz. vezeték meglévd 12. sz. oszlopardl agazik le, és Ny-i iranyba halad a
tervezett 62343 sz. OTR allomasig, amely a Tiszabercel 030 hrsz. Ut K-i oldalan, a telekhatartdl 3,5 m
tavolsagra kerll elhelyezésre. A haldzat kialakitasakor madarvedelmet biziositdé burkolatokat és az
aramkotésekhez burkolt vezetbket terveznek. A fervezett nyomvonal orszagos jelentdségl védett
természeti-, Natura 2000 teriiletet nem érint.
A létesitendd légvezeték és OTR allomas kézcéld és az E.ON Tiszantili Aramhaldzati ZRT
beruhazasaban valosul meg.
Az épités tervezett id6pontja 2017. IV. negyedev. A haldzatépités idbtartama kb, 2 het.

Erintett telepiilés: Tiszabercel, Buj kézségek.

Az elbzetes vizsgalati dokumentacié elbiralasa:

A kornyezethasznald az eltzetes vizsgélatot a Korm. r. 3. § (1) bekezdés a) pontja alapjan
kezdeményezte a Féosztalyon, tekintettel arra, hogy a tervezett beruhazas a Korm. r. 3. sz
mellékletének 76. pontja - Villamos vezeték (amennyiben nem tartozik az 1.sz. mellékietbe) -
légvezetéknél 20 kV-t6l — hatélya ala tartozik, igy a Féosztaly elbzetes vizsgalatban hozott dontesetd]
fuggden kérnyezeti hatdsvizsgélatra kételezett tevékenységnek minSsat.




Az elbzetes vizsgdlati efjards a kornyezetvédelmi és természetvédelmi hatésagi eljdrasok igazgatasi
szolgéitatasi dijairdl sz6ld 14/2015. (lli. 31.) FM rendelet (tovabbiakban: dijrendelet) 1. sz. melléklet 35.
fdszama alapjan dijkdteles, a dij mértéke 250.000. Ft.

A kozigazgatasi hatosagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyairdl szold 2004. évi CXL. torveny
(tovabbiakban: Ket.) 158. § (1) bekezdése szerint: ,Az eljarasi koltséget a hatésag dsszegszerlien
hatarozza meg, és dont a koltség viseléserdl illetve a megelSlegezett koltség esetleges
visszateritésérsi.”

Az eljaras soran a Ket. 153, §-a szerinti koitségek kozill az igazgatasi szolgdltatasi dij meriit fel, melyet
a Foosztaly 6217-1/2017. szamu fethivasara a kornyezethasznald megfizetett, egyéb eljarasi kdltség
nem merilt fel.

A Ket. 71/A. § (1) bekezdese alapjan a kérelemre indult eljarasban - a 71/A. § (6) bekezdésében foglait
esetek kivételevel - a hatdsag a kérelem beérkezésétél szamitott nyole napon beltl figgéd hataly(
déntést hoz,

Fentiek alapjan a Féosztaly a 6217-2/2017. sz. iigyirataban fliggd hataly dontést hozott. A fliggd
hatalyli dontéshez nem kapcsolédnak joghatisok, miveli a Fdosztily az ligy érdemében 2
hénapon beliil dontétt.

A Ket. 29. § (B) bekezdése és a 314/2005. (XI. 25.) Korm. rendelet 3. § (3) bekezdése értelmében a
kérelem és az el0zetes vizsgalati dokumentacié benyUjtasat kovetben a Féosztaly hivatalaban, valamint
honlapjan az eljgras meginditasérol kozleményt teft kozzé, és a 3. § (4) bekezdés értelmében a
kizzétetellel egyidejiileg a kézleményt, a kérelmet és mellékleteit 6217-3/2017. szamon a tervezett
tevékenyseg telepitési helye szerinti telepllések, Tiszabercel Kozséy Jegyzéjének és Buj Kézség
Jegyzbjenek megklldte, akik gondoskodtak a kozlemény kozhirré tételérél. Az eljaras meginditasarot
5z0l0 kizlemeny kézzétételének idbtartama alatt a Féosztalyhoz nem érkezett észrevétel.

A Fbosztaly a 6217-6/2017. szamil levelében az eljards megindulasard! ismert Ggyfélként értesitette a
Hortobagyl Nemzeti Park Igazgatosagot (4024 Debrecen, Sumen u. 2.) és a Borsod-Abadj-Zemplén
Megyei Kormanyhivatal Hatosagi Féosztaly Banyaszati Osztalyat (3527 Miskolc, Soltész Nagy Kalman ut
5.).

A Hortobagyi Nemzeti Park lgazgatdsag, mint természetvédelmi kezels 2833-2/2017. szamon tgyfeli
nyilatkozatot adott, amelyet a ddntés meghozatalanal a Féosztaly figyelembe vett,

A Foosztaly az elézetes vizsgdlati eljarashan a benyujtott dokumentécié, a szakhatésag allasfoglalasa,
igénybevett szakértbk allasfoglalasa és a rendelkezésre alid adatok alapjan ftéli meg a tervezett
tevékenyseg kdrnyezetre gyakorolt hatasat, valamint dont a kérnyezeti hatasvizsgélat szikségességars,

A Foosztaly a 6217-7/2017. szami végzésében, a kdrnyezetvédelmi és természetvédelmi hatosagi és
igazgatasi feladatokat eflatd szervek kijelbléserdl szolé 71/2015. (Hl. 30.) Korm. rendelet 28. § (3)
bekezdése, valamint a rendelet 5. sz. melléklete Il. tablazatanak 3. pontja alapjan szakhatosagként a
Szahoics-Szatmar-Bereg Megyei Kataszirofavédelmi Igazgatosagot kereste meg a hatiskérébe tartozo
szakkerdés vizsgalataval kapcsolatban.

A Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Katasztréfavédelmi Igazgatésag a 36500/5414-1/2017.4lt. szamU
és 4185-1/2017. sajat szamu szakhatosagi llasfoglalasaban a tervezett tevékenység megvalositasahoz
eléirasok néiki hozzajarult. Allasfoglalasat az alabbiakkal indokolta:

A FOosztaly 2017. junius 15-6n érkezeft 6217-7/2017. szémi megkeresésében az E.ON Tiszantuli
Aramhéldzati Zrt. (4024 Debrecen, Kossuth . 41. ) altal kérelmezelt Tiszaberce! 037 és 040/4 hrsz. alatti
ingatianok villamos energia elfdtasanak (22 kV-os szabadvezeték és OTR éallomas létesitése) elGzetes
vizsgalata Ugyében indult kbzigazgalasi hatosédgi eljdrdsaban szakhatoségi allasfoglalds megszerzésére
iranyuld kerelmet nydjtott be a Katasztréfavédelmi Igazgatésdghoz. A Fbosztély az elézetes vizsgélati



eljgrasban a 71/2015. (ll. 30.) Korm. rendelet 28. § (3} bekezdés és 5. szami melléklete Il. tablazatanak

3. pontja alapjén az alébbi szakkérdésben kerte a Katasztrofavedelmi Igazgatosag szakhatosagi

allasfoglaldsanak megadasat:

~ ,Annak elbiralésa, hogy a tevékenység vizellatsa, a keletkezl csapadék- és szennyviz elvezetése,
valamint a szennyviz tisztitasa biztositott-e, vizbazis vedbteriiletére, védbidoméra, jogszabalyban,
lletve hatdrozatban meghatérozott elbirdsok eérvényesithetbk-e, tovabba annak elbirdldsa
kérdésében, hogy a tevékenység az &rviz és a jég levonulasara, a mederfenntartasra milyen hatast
gvakorol (vizgazdélkodasi hatéskérben eljarva)”

~ L Annak elbirédldsa, hogy a tevekenység kapcséan a felszini ¢s felszin alatli vizek minGsége és
mennyisége védelmére  jogszabalyban, illetve  hatarozatban  meghatarozott  elbirdsok
érvényesithettk-e (vizvédelmi hatdskérben eljarva)”

A Katasztrofavédelmi IgazgatGsdg, mint elsGfoka terdleti vizdgyi szakhatésag a tervezeit tevékenység

megvalbsitasanak kérnyezetvédelmi engedelyezéséhez elbirasok nelkil hozzéjarul, tekintettel arra, hogy

az elbzetes vizsgélati dokumentacié és a rendelkezésére allé dokumentumok alapjan a tervezett

tevékenységbdl a felszini és felszin alatti vizekre kéros hatas nem feltételezhetd.

A Katasztrofavédelmi Igazgatosdg a kérelem és meliéklelt dokumentumok, a rendelkezésére &l
adatok alapjén a_71/2015. (ll. 30.) Korm. rendelet 28. § (3) bekezdés és 5. szdmd melléklete I,
tablézatanak 3. pontidban foqlalt szakkérdést megvizsgélta és alabbiakat dllapitotta meg:

- Tiszabercel kiiterilletén a 037 és 040/4 hrsz. alatti ingatlanok t6bblet villamos energia ellatésa dj

22 kV-0s légvezetékes halézat, valamint 22/0,4 kV-0s oszioptranszformator édllomas
megépitésével tervezik biztositani.

- Az épités alatti hatdstertilet (nyomvonaltol 50-50 m) szanto, erdd, gyimdlcsds és kivett ut
ingatlanokat érint.

- A halozatépités sorén 3x50 mm® AASC szabadvezeték épil 22,3 m nyomvonalhosszban,
tovabbé beépitésre keril 1 db B 14-1800 attort gerinc( vasbetonosziop és 1 db OTR FF-1400
22/04kV, 50 kVA transzformétorallomas.

- A felszin alatfi viz dllapota szempontjabo! erzekeny fertileteken levé felepllések besoroldsaro!
s5z0/6 27/2004. (Xl 25) KVVM rendeletben Tiszabercel teleplilés a fokozottan érzékeny
teriiletek kézé ker(ilf besorolasra.

- A vezeléképités nyomvonala kijelolf, vagy becsult felszinalatti ivévizbazis hidrogeolGgial
védodvezetet nem érint.

- A létesitmény megvalbsitasa, dzemelfetése vizhasznélattal, szennyvizkibocsétassal,
csapadeékviz elvezetdéssel nem jar. A nyomvonal felszini vizfolyast nem érint, az arviz és a jég
levonuldséra, a mederfenntartasra hatdst nem gyakorol.

- Az épiteés, majd az Uzemelés/karbantartas id8szakaban megfeleld miiszaki allapoti gépek,
berendezések alkalmazasdval, a munkafolyamatok gondos végzéséve! a vizek szennyezbdése
megelézhetd, kizarhato.

Fentiek figyelembe vételével a tevékenység nem jelent veszélyt a felszini és felszin alatti vizkészletekre,
a felszini vizek mindsége védelmének szabélyairdl a 220/2004. (VII. 21.) Korm. rendeletben, valamint a
felszin alatti vizek védelmérsi szdlé 219/2004. (ViL.21.) Korm. rendeletben foglaft kéveteiményesk
betartdsa biztosithato.

A Kafasziréfavédelmi Igazgalosdy szakhatOsagi allasfoglaldsat a vizgazdalkodéasi hatdsagi jogkdr
gyakorlasarol sz6l6 médositott 72/1996. (V. 22.) Korm. rendelet 1. § (1) bekezdése, valamint a 71/2015.
(11l. 30.) Korm. rendelet) 28. § (3} bekezdés es 5. melicklete If. tablazatanak 3. pontjaban megaéliapitott
hataskorben, a kézigazgatasi hatésagi eljdras és szolgéltatas szabélyairdl szolé 2004. évi CXL. torvény
44. § (6) bekezdése szerinti tartalommal adta meg.

A vizgazdéalkoddsrol szolo 1985, évi LVIL tdrveny 33/B. § (1) bekezdsse afapjan a Katasztrofavédelmi
lgazgatdsay szakhatosagi &lldsfoglalaséat a megkeresés bedrkezesét kGveld naptdl szamitott 21 napon
belill kételes megadni.

A fellebbezési jogrol tajékoztatast a Ket. 44. § (9) bekezdésére tekintettel adtam.




A Ket. 78. § (1) bekezdésére tekintetiel az érdemi hatérozatot a fentj sajat szémra térténé hivatkozéssal
a Kalaszirofavedelmi Igazgatdsag részére megktldeni sziveskedjen.”

A Foosztaly a 6217-8/2017. szami Ugyirataban a 71/2015. (Ill. 30.) Korm. rendelet 28. § (1) bekezdése
és 5. szamG melléklet 1. tablazata alapjan, a hataskorlikbe tartozé szakkérdés vizsgalataval
kapcsolatban a Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Kormanyhivatal Népegészséglgyl Féosztalyat, a
Szaboics-Szatmar-Bereg Megyel Kormanyhivatal Nyiregyhazi Jarasi Hivatal Hatdsagi Féosztaly
Epitéstigyl és Orokségvédelmi Osztalyat, a Szabolcs-Szatmér-Bereg Megyel Kormanyhivatal
Nylregyhazi Jarési Hivatal Elelmiszerlanc-biztonsagi, Novény- és Talajvédelmi FGosztaly Novény- és
Talajvedelmi Osztalyat, a HajdG-Bihar Megyei Korményhivatal Debreceni Jarasi Hivatal Agrarlgyi
Foosztalyat, a Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Kormanyhivatal Nyiregyhézi Jarasi Hivatal Agrartigyi
FGosztalyat, és a Borsod-Abatj-Zemplén Megyei Kormanyhivatal Hatésagi Féosztaly Banyaszati
Qsztalyat kereste meg.

A Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Kormanyhivatal Népegészségligyi F6osztaly Kézegészségiigyi
Osztaly az SZ/NEF/00996-2/2017. szamuU szakkérdés vizsgalatdban megallapitotta, hogy a

Jtervezeft 22 kV-os szabadvezetok és OTR dllomas létesitése jelentls komyezet-egészségligyi hatast
nem eredményez, igy a beruhazassal kapcsolatos engedély kiaddséhoz a vizsgélt szakkérdések
vonatkozésaban hozzdjarul és kilén eiGirdsokra javasiatot nem tesz.”

Szakkérdés vizsgalatat az alabbiakkal indokolta:

~AZ eljarasban a Szabolcs-Szatmér-Bereg Megyei Korményhivatal Népegészségiigyi Féosztélya
szakmai &llasfoglalas kialakitasdra vonatkozd feladatkéirrel és szakismerstiel rendetkezik.

A megkeresé hatésag aftal csatoft dokumentumok alapjan, figyelemmel a kémyezet védelmének
altalanos szabalyaird! szolo 1995, évi Lill. térvény 70. §-dra, az egységes kérnvezethasznéiati
engedslyezesi eljarasrol szolo 314/2005. (X 25.) Korm. rendelet 5. § rendelkezéseire, valamint a
komyezetvédelmi és természetvédelmi hatésagi és igazgatasi feladatokat eligté szervek kijeldlésérs
sz0l6 71/2015. (il 30.) Korm. rendelet 5. szému melléklietében meghatarozoft szakkérdésekre [A
kémyezet- es lelepllés-egészségigyre, az egészségkarosité kockdzalok és esefleges hatésok
felmérésére, a felszin alatli vizek mindségél, egészségkarositas nélkili fogyaszthatdésagat,
felhasznélhatosagat befolyasold koriimények, tényezGk vizsgélatdra, lakoft tertleits! (lakéépliletiol)
szamitott veddtavolsagok vélemeényezésére, a talajjal, a szennyvizekkel, veszélyes hulladékokkal
kapcsolatos kozegészségugyi kévetelmények érvényesitésére, az emberi hasznélatra szolgdld felszini
vizek vedelmére kiterjedGen], a Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Korményhivatal Népegészségligyi
Féosztalya megallapitotta, hogy a tervezett 22 kV-os szabadvezeték és OTR é&llomas létesitése,
amennyiben annak tervezésekor és kivitelezésekor a villamosmivek, valamint a termelsi, magéan-, és
kdzvellen vezeickek biztonségi dvezetérd! szold 2/2013. (1.22.) NGM rendelet elbirdsai betartdsra
kerlinek, humén-egészségligyi kockazatnovelé hatdsa alapfan nem tekinthetd jelentss kdmyezetterheld
beruhdzésnak, erre tekintettel a rendeikezé részben foglaltak szerint hatdrozott.

Alldstoglaldsomat a hivatkozott jogszabélyhely(ek) alapjan hoztam.

Feladatkérémet a klrnyezetvédelmi és természetvédelmi hatlsdgi és jgazgatési feladatokat ellats
szervek kijelolésérdl szoio 71/2015. (111.30.) Korm. rendelet 28. § (2) bekezdése, illetve a fbvarosi és
megyei kormanyhivatal, valamint a jarasi (févérosi kertlfeti) hivatal népegészségigyi feladatai elistasardi,
fovabbd az egészséglgyi allamigazgatasi szerv kijelblésérdl szold 385/2016. (XI.2.) Korm. rendelef,
illetékessegét a kozigazgatasi hatGsdgi eljaras és szolgéltatds éftaldnos szabélyairdl szolo 2004. évi
CXL. torvény 21. § (1) bekezdése és a f6vérosi és megyei korményhivatalokrol, valamint a jérasi
(fovarosi kerileti) hivatalokrol szélé 66/2016. (111.30.) Korm. rendelet 2. § 1) bekezdése alapjan
allapitottam meg.”



A Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Kormdanyhivatal Nyiregyhazi Jarasi Hivatala Hatésagi
Fdosztaly Epitésiigyl és Orokségvédeimi Osztaly az SZ-10/106/01604-2/2017. szémon a kulturalis
srokségvedelmet érintd szakkérdés vizsgélatat megszintette. Indoklasaban a kovetkeztket adta eld:

LA szakkérdésre t6rtént megkeresés sorén a kulturélis 6rokség vedelméeve! kapcsolatos szabéalyokrdl
sz6l6 496/2016. (XI1.28.) Korm. rendelet (tovabbiakban.: Korm. r.) 71. § (1) bekezdeéseben meghatarozott
elemeket vizsgéltam: ,A szakhatosagi hatdskorében eljard vagy OrOkseégvédelmi szakkérdést vizsgalo
hatésdg a nyilvantartott régészeti lel6helyet, a régészeli vedbovezetet, a nyifvantartott miemléki
értéket, a milemléket, a milemliéki kbrnyezetet, a miiemliéki jelentéségii teriiletet, a térténeti tajat
és vilagorokségi helyszint vagy vildgoriokségi teriiletet &rinté Ugyben a 72. §-ban, valamint a 73. §-
ban meghatarozott szempontok alapjan vizsgalfa, hogy a tervezett tevékenység megfelel-e a Kotv.-ben
és az e rendeletben meghatérozott kovetelményeknek.”

A benyujtott tervdokumentacié alapjén megéffapitottam, hogy a tervezett beruhazas a hatosagi
nyilvéntartiséban szereplé régészeti leiGhelyet nem érint.

A kozigazgatési hatéségi eljards és szolgéltatds altaldnos szabalyairdl szolo 2004. évi CXL. torveny
(tovabbiakban: Ket) 45/A. § (2) bekezdése alapjan ,a szakhatosdg a megkeresés megérkezését
kevetden haladéktalanul ellenérzi, hogy van-e hatéskdre és illetékessége az (gy elbirdfasara.

Az eljards megsziintetése a Kel. 45/A §. (3) bekezdésen alapszik: ,Ha a szakhatOsag megdllapitia
hataskore hidnyédt, err6l a megkeresés megérkezésetsl szamitolt nyolc napon belll tajekoztalja a
hatéséagot, és megsziinteti a szakhatosagi efjarast.”

Tajékoztatasul kéziém, hogy a kufturdlis Orokség védelmérdl szolo 2001. évi LXIV. {(brvény
(tovabbiakban: Kotv.) 24. § (2) és (3) bekezdése értelmében, ha reégészeli feltards nelkil régészeti
emlék, lelet vagy annak tiné targy kertl el6, a felfedezl, a tovékenyseg felelés vezetSje, az ingatlan
fulajdonosa, az épittets vagy a kivitelezd kdteles

a) az éltala folytatott tevékenységet azonnal abbahagyni,
b) a jegyzé (tjidn a hatésdgnak (Tel: 06-42/589-677) azt haladektalanul bejelenteni, amely arrdl

haladéktalanul tajékoztalja a menté feltéras elvégzésére a 22. § (5) bekezdése szerint feltarasra jogosuit
intézményt (Josa Andrés Mizeum, 4400 Nyfregyhaza, Benczir ter 21. Tel.: 06-42/315-722), valamint
¢) a tevékenységet szinetelfetni, tovabbé a helyszin és a lelet 6rzésérél — a felelds 6rzés szabélyai
szerint — a feltérdsra jogosult intézmeény intézkedéséig gondoskodni.
(3) A feltérasra jogosult intézmény kételes a mentS feltarast haladéktalanul megkezdeni, és
folyamatosan — az elvarhat6 Otemben — végezni, az elbkerdit leleteket ideiglenesen elhelyezni.

A bejelentési kételezettség elmulaszidasa Kotv. 82. § (2) és az driksegvedelmi birsagrol szol6 191/2001.
(X. 18.) Korm. r. 3. § (3). bekezdés alapjan Grokségvedelmi birsag kiszabasat vonhatja maga utéan.

A szakkérdésben tortént megkeresés afapjan a Korm. r. 72, § (1) bekezdéseben felsorolt szakkérdéseket
vizsgalftam.

A szakkérdés vizsgatata a Ket 14. § (5) bekezdésén, illetve a Korm. r. 71. § és 72. §-an alapszik.
Hatésagom hatéskorét Korm. r. 3. § (1) bekezdés a) pontja, ifletve a kGrnyezetvédelmi és
természetvédelmi hat6sagi és igazgatasi feladatokat ellaté szervek kijeldlésérél szolé 71/2015. (111.30.)
Korm. rendelet 5. mellékiat |. tablazat 4. pont B oszlopa, valamint a févarosi és megyei korményhivatalok
szervezeli s miikedési szabélyzatdro! szold 39/2016 (Xil. 30.) Mvm utasitas 24. §-a, illetékességét a
Korm. 1. 1. sz. mellékletének 16. pontia hatdrozza meg.”

A Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Korményhivatal Nyiregyhazi Jarasi Hivatala Elelmiszerfanc-
biztonsagi, Novény- és Talajvédelmi Féosztaly Novény- és Talajvédelmi Osztaly az S7/84/01656-
2/2017. szamu nyilatkozataban tett eldirdsat a hatarozat rendelkezd része tartalmazza. indoklasa az
alabbi:

, Talajvédelmi szempontbél a tervezett beruhazasnak — elGirasunk betartdsa mellett — az érintett és a
kérnyez6 mezdgazdasdgi tertiletekre kéros hatasa nincs, talajvédelmi szemponthdl jelentds hatds nem
vérhaid.



A 2007 évi CXXIX. t6rvény (a termoféld védelmérsl - Tivt) 43. § (1)-(2) bekezdése alapjan
beruhazasokat, valamint terméfdldon folytatolt, vagy termdéfoldre hatdst gyakorld bérmely egyéb
tevékenységet Ugy kell megtervezni és megvaldsitani, hogy az érintett és a kornyezd terméfolddn a
tafajvedd gazdalkodas feltételei ne romoljanak™ A beruhdzédsok megvaldsitésa sordn a beruhdzéd
kételes gondoskodni a humuszos terméréteg megmentésérs! és hasznositdsarol.”

Az elsOfoku talajvédelmi hatéség Hietékességérs! a 2004. évi CXL. torvény (a kozigazgatdsi hatosagi
eljaras és szolgaltatas éltaldnos szabdélyairol) 21. § (1) bekezdése és a 383/2016. (Xi1.2. J Korm. rendefet
(a foldmivelésigyi hatosagi és igazgatasi feladatokat ellats szervek kijelolésérdl) 3. § (2) bekezdése
rendetkezik.

Az elsifokd talajvédelmi hatésdg hataskorét a termdfold védelmérdl szl 2007, évi CXXIX. tbrvény 32,
§ (1) bekezdése, valamint 383/2016. (XI{.2.) Korm. rendelet (a foldmiivelésiigyi hat6ségi és igazgatasi
feladatokat ellato szervek kijeldlésérdl) 52. § (1) bekezdése aliapitia meg.

Ezen nyilatkozatot a talajvédelmi hatésag a 2007. évi CXXIX. tv. {a terméfold védelmérdl) vonatkozd
elbirasainak figyelembevételével, a 71/2015. (Il 30.) Korm. rendelet (a kbrnyezetvédelmi és
természetvédelmi hatdsagi és igazgatdsi feladatokat ellétd szervek kijelslésérsl) 28. § (2) bekezdés és
az 5. szamii meliéklet I. tablazat 5. pontja, valamint a 39/2016. (XIi. 30.) MvM utasitis (a fovérosi és
megyei kormanyhivatalok szervezeli és mikodési szabalyzataroly 24-27. §-a, illetve az elbzetes
vizsgalati dokumentacio (készitette: Békesi LaszIG kbrnyezetvédelmi szakmérnek, készift: Mér, 2017,
majus 18.} alapjén adta ki.”

A Hajdi-Bihar Megyel Kormanyhivatal Debreceni Jarasi Hivatala Agrarigyi Féosztaly
ErdéSfeliigyeleti Osztaly a HB-03/ERD/10940-2/2017. szamu szakkérdés vizsgalataban elsd foku
erdészeti feladatkdrében eljarva az alabbi allasfogialast adta:

A  KOrnyezetvedelmi és természetvédelmi hatdsdgi és igazgatdsi feladatokat ellaté szervek
kijelolésérsl a kérnyezetvédelmi és természetvédelmi hatdsdgi és igazgatasi feladatokat ell&ts szervek
kijeligserdl szol6 71/2015. (1il.30.}) Korm. Rendelet 5. meliékiet | tabldzat 6. pontiaban meghatérozott
szakkérdést megvizsgdlta az erdészeli hatéség a fenti hivatkozési szamil eljaraséban.

Szakkerdes vizsgalatanak feltétele: Ha az eljdras erdét érint, és ugyanezt a szakkérdést korabban 6néllé
eljdrasban vagy szakhatésdghként nem vizsgaltak,

Vizsgalando szakkerdés: a) az erdbre gyakorolt hatdsok vizsgélata, b) ha az eljdrés sordn vizsgéalt
beruhdzds vagy levekenyseg erdd igénybevételével jar, akkor az a) pontban foglaltakon til az erdé
iggénybevétel engedélyezhetbségének a vizsgalata,

Az erdészeli hatésag a rendelkezésre &lic elektronikus dokumentécic és az Orszgos Erd8éllomany
Adattér adatal alapjan megéliapitotta, hogy a tervezetf beruhazas erdétervezetlt terifletet nem érint.

Az ord6rél, az erdd vedelmerd! és az erd6gazdéikodésrol sz616 2009. évi XXXVII, tsrvény 77. §-a szerint
erdd igenybevetelevel nem jar, a kbryezd erdé tertiletekre hatdst nem gyakorol.

A fentiek mialt az_erdészeti hatdsdq feltétel néikil hozzdjdrul az elézetes vizsgalati dokumentacis

elfogadasahoz.

A Hajda-Bihar Megyei Kormanyhivatal Debreceni Jarési Hivatal Agrérdgyi Féosztaly elsé foki erdészeti
hatosagi feladatkérében eljard Erddfeligyeleti Osztélyénak hatéskorét a féldmiveléstigyi hatoségi és
igazgatasi feladatokat elfatd szervek kijelolésérsl szolé 383/2016. (XII. 2.) Korm. rendelet 12. § (5)
bekezdgsének rendelkezése, illetékességét a 10. §-dnak c) pontfa, és a 11. § (1) bekezdése és g 2.
szamy melleklet 8. ponlfa allaplija meg.”




A Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Kormanyhivatal Nyiregyhdzi Jarasi Hivatala Agrariigyi
FGosztaly Foldmérési és Foldigyi Osztly a 12720/2/2017. szamon a terméfold mennyiségi
védelmének kovetelményel szakkérdés tekintetében az alabbi nyilatkozatot fette:

Megéllapitottam, hogy a tervezett beruhazas megvaldsitdsa soran érintett Tiszabercel 037 és 040/4
hrsz.-i terméféldek féldvédelmi szempontbél rendezettek, igy a termofold mennyiségi védelmére
vonatkozé szakkérdés tekintetében az eljarassal kapcsolatban kifogas nem merdit fel.

Felhivom a figvelmet, hogy a beruhdzas megvalositisa soran figyelemmel kell lenni arra, hogy az
eljards targydt képez6 foldrészietekkel szomszédos termdéféldek megfelelé mezdgazdasagi
hasznositasat a tervezett tevékenység, létesitmény ne akadalyozza.

A Nyfregyhézi Jérasi Hivatal hataskorét a faldmdvelésigyi hatéségi 6s igazgatasi feladatokat elfato
szervek kijelolésérsl szol6 383/2016. (Xil.2.) Korm. rendelst &llapitia meg, miszerint

,36.§ ¢} A Kormény ingatlaniigyi hatéségkent a foldigyi igazgatasi hatdskorében eljéré jarasi (févarosi
kertileti) hivatalt jel6li ki.”

37. § (1) Ha e rendelet masként nem rendelkezik, els6 fokon az ingatian fekvése szerint illetékes,
foldagyi igazgatési hatéskorében eljard jardsi (fovarosi kerileli) hivatal, mésodfokon az ingatfan fekvése
szerint illetékes, foldigyi igazgatési hatdskérében eljaré févérosi és megyei korméanyhivatal jar el
ingatlaniigyi hatdsdgként.”.

Az illetékességet a 3. § (3) bekezdés c) pontja éllapitia meg, miszerint ,3. § (3) ¢) A foldlgyi igazgatasi
feladatktrében eljard jardsi (févérosi keriileti) hivatal ifletékességi tertilete a hataskdrébe tartozo
tigyekben az 1. meliékletben meghatarozott terlletre ferjed ki.", tovabbéd a fovéarosi és megyel
korményhivatalokrdl, valamint a férasi (févarosi kerilleti) hivatalokrol szdi6 66/2015. (111.30.) Korm,
rendelet alapjan ,2. § (4) A jarasi (févérosi keriilet) hivatalok (a fovdbbiakban: jardsi hivatal) székhelyeit
- a fdvarosi kerilletek kivételdvel — az 1. meliékiet tartalmazza. A jarasi hivatalok illetékessege az 1.
mellékletben meghatérozott telepilésekre ferfed ki” az 1. melléklet 15.10. ponfja ertelmében a
Nyfregyhazi Jérasi Hivatal iffletokes Tiszabercel telepilés illetékessegi teriiletén,

A Tivt 7. § (1) bekezdésében foglaitak alapjén ,A foldvédeimi eljarast az ingatlanigyi hatosag folytatia

ar

le.”.
A Tfvt. 8 § (2) bekezdése értelmében ,A szakhalGsagi allasfoglalas kialakftdsa, illefve a foidvédelmi
szakkérdés vizsgélata sorén figyelemmel kell lenni tovébbé arra, hogy a szakhatosagi elfaras targyat
képezd foldrészletekkel szomszédos termdfoidek megfelelté mezbgazdasagi hasznosilasat a tervezelt
tevékenység, létesitmény ne akadélyozza.”, mig a 8/A. § el6irja, hogy ,Foldvédelmi szakkérdés
vizsgélata sorén a 8.§ (1)-(3) bekezdésében foglaltakat alkalmazni kell.”.”

A Borsod-Abatj-Zemplén Megyei Korményhivatal Hatoségi Féosztaly Banyaszati Osztaly a
BO/15/01339-2/2017. szamu szakkérdés vizsgalatdban megallapitotta, hogy

.a fervezett nyomvonal és épitési tevékenység esetében a bényafeligyelet bevonasanak a
kérnyezetvédelmi és természetvédelmi hattsagi és igazgatasi feladatokat ellatd szervek kijeldléserdl
52616 71/2018. (1ll. 30.) Korm. rendelet 5. szami melléklet |. tablazat 8. pontjiaban felsorolt feltételek nem
telfestiinek.

Az épitdsi tevékenység kévetkeztében nincs olyan kormyezeti elem vagy rendszer, amely hatasviselo
lehet, és védelme hataskoriinkbe tartozik. Nem fordulhat elé olyan kérnyezetveszelyeztetes, amely effeni
védelimet jogszabdly feladat- és hatdskoriinkbe utalja, és a vizsgalat (engedély megszerzése) nem
bényészati tevékenységre vonatkozik.

A Bényafeliigyelet nevében a Magyar Banyaszati és Foldtani Hivatalrél sz6i6 267/2006. (X1l 20.) Korm.
rendelet 3. § (1) bekezdése és 1. szému melléklete szerinti illetékességben végeztem szakkerdes
vizsgalatot.”



A Fbosztaly a Korm. r. 1. § (6b) bekezdésének megfeleléen a 6217-6/2017. szamu végzésében belfoldi
Jogsegely iranti megkereséssel fordult Tiszabercel Kozség Jegyzojehez és Buj Kozség Jegyz@jéhez,
mint a tervezett tevekenyseg telepitési helye szerinti telepiilések jegyzéinez a tervezett tevékenységnek
a helyi kdrmyezet- és természetvédelemmel kapcsolatos tnkormanyzati szabalyozasaval, valamint a
telepliésrendezési eszkdzokkel vald dsszhang megallapitasa érdekében.

Tiszabercel Kozség Jegyzdje a 1856-1/2017. szamon adott belfdldi jogsegélyében megéalapitotta,

hogy

.8 Tiszabercel 037 és 040/4 hrsz. alatti ingatlanok villamos energia ellatésa — 22 kV-os szabadvezeték
6s OTR allomas létesitése Tiszabercel leleplilés hatalyos telepilésrendezési tervével jelen eljdras
idopontjaban dsszhangban van, és a tervezelt tevékenység a helyi kérnyezet- &s természetvédelemmel
kapcsolatos 6nkormanyzati szabélyozéssal Gsszhangban van.”

Indoklasaban a kévetkezéket adta elb:

#A kGzigazgalasi hatosagi eljards és szolgéltatds &italanos szabalyair! sz6l6 2004. évi CXL. térvény 44,
§ (1) bekezdése, valamint a kornyezeli hatdsvizsgalati és az egységes kornyezethasznélati
engedeélyezési eljarasrol szolé 314/2005. (XIl. 25) kormanyrendelet 1. § (6b) bekezdése alapjan
Tiszabercel Kozseég teleplilésrendezési fervérdl szole 14/2006. (IV.1.) KT. szami rendsletével
Gsszhangban van, és a helyl kdmyezet- és természetvédelemmel! kapcsolatos dnkorméanyzati
szabalyozassal 6sszhangban van.

Az elfard hatosag a kizigazgatasi hatéséagi eljdrds és szolgéitatds éltaldnos szabalyairdl szdlé 2004. évi
CXL. t6rveny (a tovabbiakban: Ket.) 26. § (1) bekezdés c) pontja szerint jogsegélyt, akkor lehet kérni, ha
az Ugy elbirdlasahoz olyan adat vagy irat szitkséges, amellyel més hatéség, egyéb allami,
dnkorméanyzati szerv vagy — ha tbrvény meghatérozott tgyfajtéban fehet6vé teszi ~ egyéb személy
rendelkezik, valamint a Kornyezeti hatdsvizsgélati és az egységes kormyezethasznalali engedélyezési
elfarasrof szolo 314/2005. (X1l 25.) Korményrendelet 1. § (6b) bekezdése alapjén.

A Ket 71. § (1) bekezdés értelmében a halbsag az eljéras soran felmerilt kérdésekben végzést bocsét
ki. Dontesemet a hivatkozolt jogszabélyhelyek alapjan hoztam meg. Az 6nalio fellebbezés lehetfségét a
Ket. 98. § (3) bekezdesére figyelemmel zéartam ki. A jogorvosiat lehetbségére vonatkozé tovabbi
tajékoztatast a Ket 88. § (2) bekezdésére figyelemmel adtam.

Az elfarasi cselekmény kapcsan eljardsi koliség nem meriilt fel, ezért annak megéllapitisérs! és
viselésérdl nem rendelkeztem. illetékességemet a Ket. 21. § (1) bekezdés b) pontja hatérozza meg.”

Buj Kozség Jegyzdje a 3285-4/2017. iktatdszam( belfoldi jogsegélyében az alabbi nyilatkozatot tette:
» Hatésagom a tervdokumentacio szerinti nyomvonal kijeltiéssel kapcsolatban kifogéssal nem él,

Indokias:

A buji 0122/128 helyrajzi szama Kiilterileti ingatfan terilletét érinté nyomvonal kijeltlés megfele! a
teleptilésrendezéssel 6s épitményekkel kapcsolatos orszégos szakmai kdvetelményeknek, az érvényben
levé helyi teleptilésrendezési tervvel és szabdlyzattal nem ellentétes, helyi jelentGségii védsit természeti
teriiletet nem érint. A hivatkozott jogszabdlyok értelmében hatdsagom kifogéssal nem él.

Nyilatkozatom a jelenfeg folyamatban 1év6 engedélyezési eljarasban hasznéihaté fel, amely a
hatérozatot hozo hatdsag eérdemi dontése elleni fellebbezéshen tdmadhaté meg.

Nyilatkozatomat a villamosenergia-ipari épltésigyi hatéségi engedélyezési eljarasrol szl 382/2007.
(Xil.23.) Korm. rendelet 12. § (3} bekezdése és 4. szémi mellékiete alapjan, valamint Buj kézség
Keépviselbtestlletének Buf igazgatasi terllete Szabalyozési Terveinek és a Helyi Epitési Szab4lyzatanak
Jovéhagydasardl sz6l6 13/2006. (V.24.} Kt. szamu rendeletében foglaltak alapjan adtam ki,

A jogorvosiati lehetGségre torteénd figyelemfelhivast a kbzigazgatasi hatosdgi eljaras és szolgaltatas
gltaldnos szabdlyairél szol6 2004. evi CXL. tbrvény (tovabbiakban: ket) 458, §. (2) bekezdés alapjan
teftem meg. Hataskdromet a Ket. 44-45. §-a dflapitia meg.”
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Az elézetes vizsgalati dokumentacié megallapitasait figyelembe véve a tevékenység varhaté
kérnyezeti hatdsait a FSosztaly az alabbiak szerint értékeli:

Természetvédelem:
A tervezett beruhdzassal a benyljtott tervdokumentacié alapjan természetvédelmi szempontbél
jelentGs kornyezeti hatasok nem feltételezhetéek az alabbiak betartisa esetén:

- Amennyiben a madarvédelmi kovetelményeket figvelembe véve, az alkalmazott
aramkétések burkolt vezetSvel késziilnek, tovabba a kereszttartdkon madarvédd
burkolatok feiszerelése és rogzitése térténik!

A nyomvonal orszagos jelentdseég(l védett természeti teriletet, valamint Natura 2000 terlietet nem érint.
A nyomvonal természetkozeli élohely-megsziinéssel nem jar, a kiépités védett ndvény- vagy allatfaj
éldhelyét nem veszélyezteti.

A megkiidatt dokumentacio alapjan megallapithato, hogy az épitési szakasz a ndvényzet egy részének
a7 atmeneti karosodasat okozza (bolygatas, letaposas), amely a munkagépek mozgasabdl, a szerelesi
tevékenységbdl ered. Az atmeneti karosodas az épitési szakaszt kovetben a névényzet sajat
regeneraladasi képessége folytan varhatéan réwvid idén belil megszlnik. A beruhazds soran fakivagas,
cserjeirtas nem torienik,

Az indokolatlan madarsérulések (esetleges madarpusztulasok)  elkerliése erdekében a
szabadvezetékeket és a franszformator &llomast madarbarat modon (szigeteléssel) szlkséges
kialakitani.

Amennyiben a beruhazas a természet védelmérdl szolo 1996. évi LI, tv. 7. § (5) bekezdésének
figyelembevételével valdsul meg, a tevékenység természeti kdryezetre gyakorolt hatasa nem mintsil
jelentdsnek.

Kdrnyezeli zai:
Az épités zajvédelmi szemponty hatasterlilete a hasznalt gépek zaj-, rezgésterhelésébdl adadik, es az

elvégzett szamitasok szerint az oszlophelyté! szamitott 23 m sugart kér terlete, amely atmeneti, rovid
ideig tartd hatés. A beruhazas épitési iddszakanak zajvédeimi szempontl hatasterliete nem érint zajtol
védendd terliletel.

A telepitendd OTR dllomas kb. 1 km-re helyezkedik el a legkézelebbi zajtol védendd létesitmeénytél. Az
tizemeltetés iddszakaban az oszlop transzformator zajhatasa varhato.

A benyuijtott dokumentacio alapjan az 50 kVA teljesitmenyd OTR allomas zajvédelmi hatésteriletének
hatara az allomastol szamitva 0,6 m-re helyezkedik el. Mivel a tervezett OTR allomas hatasteriletén
beltil nem talalhatod zajtol védendd létesitmény, ezért a kdrnyezeli zaj és rezges elfleni védelem egyes
szabélyairl szol6 284/2007. (X. 29.) Korm. rendelet 10. § (3) a) pontja alapjan a zajforrasra az
tzemeltetének nem kell kérnie zajkibocsatasi hatarérték megallapitasat.

Leveqgstisztasag-vedelem:
Levegbtisztasag-védelmi szempontbol a letesités hatasterlilete, a nyomvonaltdl széamitott 50-50 m

széles terilet, amely a munkagépek féldmozgatasabol szarmazd, rovid ideig tarté porterheles és a
munkagépek légszennyezéanyag kibocsatasa. Az épités hatastertlete erdd, gyliméicsds és kivett Gt
mvelési agl terlleteket érint.

UJzemelés sorén légszennyezé anyag-kibocsatassal jard tevékenység nincs.

Hulladékgazdalkodas:
A tevékenység megvaldsitasa sordn nem veszélyes- és havaria esetén veszélyes hulladekok

keletkeznek, amelyeket a beruhazoé fajtdnként elkllénitve gyljt es elszallit a teriletrdl engedéellye!
rendelkezd hulladékkezelbhoz. Az (zemeltetés hulladék keletkezésevel nem jar.
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Tala, A dockumentacidban bemutatott miszaki intézkedések és alkalmazoft technolégia pontos
betartasa, valamint szakszer(i kivitelezés és lzemvitel esetén szennyezés bekdvetkezése nem varhato.

Orszdghataron atterjedd kérnyezeli hatdsok:
A tervezési terilet elhelyezkedesébdl adddodan orszaghataron atterjedt jelentés hatdsok nem varhaték,

A Féosztaly a megkuldstt dokumentacio és a rendelkezésre ll6 adatok alapjan megéafapitotta, hogy a
tervezett tevekenyséqgel kapesolatban kizard ok nem merdlt fel, a 314/2005. (X11.25.) Korm. rendelet 5.
sz. meliekletében szerepld szempontok figyelembevéielével a fervezett beruhazas létesitésébél,

tzemeltetésébtl és felhagyasabol nem feltélelezhetd olyan jelentds kérnyezeti hatds, amely kérnyezeti
hatasvizsgalati eljaras lefolytatasat szikségessé tenné. Megaliapithatd tovabbd, hogy a tervezett

tevékenység nem egységes kérnyezethasznalati engedély kiteles tevékenység.

A Féosztaly a hatarozat rendelkezé részében tajékoztatast adott arrol, hogy a tevékenység megkez-
désehez a Foosztaly - kdrnyezetveédelmi és természetvédelmi hatdsagi - hatdskérébe tartozé egyéb
engedélyek beszerzése nem szlikséges.

A szakkérdes vizsgalatara vonatkozd megkeresésekre a kdrnyezetvédelmi és lermészetvédelmi
hatoségi és igazgatasi feladatokat elfété szervek kijeldlésérsl szdié 71/2015. (1i1.30.) Korm. rendelet 28.
§ (1) bekezdése és az 5. szamu meliékiet |, tablazata alapjan kertit sor.

A szakhatosag megkeresésére a kdrnyezetvédelmi és természelvédelmi hatbsagi és igazgatési
feladatokat ellaté szervek kijeldléserdl szol6 71/2015. (11.30.) Korm. rendelet 28. § (3) bekezdése és 5.
szami melléklet ll. tablazatanak 3. pontja alapjan keriit sor.

A hatarozat a kdérnyezet védelmeének altalanos szabalyaird] sz6i6 1895. évi LIl tv. 67. § (1) bekezdése,
a természet védeimerdl szold 1996. évi Lill. torvény 7. § (5) bek., 42. § (1) bek., 43, (1) bek., és a
kornyezeti hatasvizsgalati és az egységes kdérnyezethasznalati engedélyezési eljarasrol széld 314/2005,
(Xi1.25.) Korm. rendelet 5. § (2) bekezdés ac) pontja alapjan, a 314/2005. (XI1.25.) Korm. rendelet 3. §, 4.
§ és 5. §-ai szerint [efolytatott eljarasban, a Ket. 72. § (1) bekezdése szerinti tartalommal, a 71. § (1)
bekezdésnek megfelelden, hatarozati formaban lett meghozva.,

A Féoszialy a kdrnyezetvedelmi és természeivedelmi hatosdgi és igazgatédsi feladatokat ellatsd szervek
kijelolésérdl szolo 71/2015. (I11.30.) Korm. rendelet 9. § (1) d) pontja, (2) bekezdésében, valamint a 13. §
{1) bek. c.} pontjaban és (2) bekezdesében biztositott hataskdrben, a 71/2015. (111.30.) Korm. rendelet
8/A. § (1) bekezdésében meghatarozott illetékességben jart el

A hatarozat nyilvanos kozzétetelérdl a Korm. r. 5. § (6) bekezdése szerint gondoskodok. Az igy kozolt
dontest a kdzzetetelét kovetd 15. napon tekintem kozolinek és az azt kéveté 15 napon beltl van
lehetéség a fellebbezés elbterjesztésére a Ket. 99. § (1) bekezdése alapjan. Ha a hatarozat kozlése
postai Gton tortént, akkor a fellebbezesi hataridét a hatarozat kézhezvételétdt kell szamitani.

A fellebbezés lehetbségét a Ket. 98. § (1) bekezdése, a fellebbezés elbterjesztésére rendelkezésre alio
hatariddt a Ket. 99. § (1) bekezdése allapitja meg.

Az eliaras és a fellebbezés dija a dijrendelet 2. § (1), (5), (8), (7) bekezdései és 1. sz. melléklet 35.
fészama alapjan ker(ilt meghatarozasra. Az eljarasi kbltség viselésérdl a Ket. 158. §-a alapjan déntottem.

A hatarozatot az illetékes Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Katasztréfavédelmi lgazgatdsagnak a
71/2015. (11.30.) Korm. rendelet 28. § (4) bekezdése alapjan megkildém.

Nyfregyhaza, 2017. julius 12.

Dr. Galambos Hdiké
hivatalvezett
nevében és meghizasabdl

A

Katona Zoltan "
féosztalyvezetd-helyettes

........
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Ertesiilnek:
Postai Gton - tértivel.

1.
2.

E.ON Tiszantuli Aramhalozati Zrt. (4024 Debrecen, Kossuth u. 41.) Oyl
Irattar 2 /

Hivatali kapun keresztil — elektronikus tértivevénnyel:

3.

4.

10.

11.

Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Katasziréfavédelmi igazgatosag,

4400 Nyfregyhaza, Kélcsey u. 12-14. (Hivatkozasi szam: 4185-1/2017.)

Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Kormdnyhivatal Népegészseglgyl Foosztaly Kozegészséglgyi
Osztaly, 4400 Nyiregyhaza, Arok u. 41.

Szaboics-Szatmar-Bereg Megyei Kormanyhivatal Nyiregyhazi Jarasi Hivatal Hatésagi Foosztaly
Epitestigyi és Oroksegvédelmi Osztaly 4400 Nyiregyhaza, Hésok tere 5.

Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Korményhivatal Nyiregyhazi Jarasi Hivatal Elelmiszerlianc-
biztonsagi, Navény- és talajvédelmi Féosztaly Noveny- és Talajvedelmi Osztaly

4400 Nyiregyhéza, Kotaji u. 33.

Hajdu-Bihar Megyei Kormanyhivatal Debreceni Jarasi Hivatata Agrartigyi Féosztaly Erdéfeltgyeleti
Osztaly 4024 Debrecen, Kossuth u. 12-14.

Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Kormanyhivatal Nyiregyhazi Jarasi Hivatala Agrartigyi Féosztaly
Eoldmérési és Foldugyi Osztaly 4400 Nyiregyhaza, Bathori u. 13.

Borsod-Abatj-Zemplén Megyei Kormanyhivatal Hatdsagi Fosztaly Banyaszati Osztaly

3527 Miskolc, Soltész Nagy Kélman u. 5.

Tiszabercel Kozség Jegyzbje

4474 Tiszabercel, F6 1.40.

Buj Kozség Jegyzlje

4483 Buj, Rakéczi u. 1.

Elektronikus Gton - visszaigazolassa.

12.

Hortobagyi Nemzeti park Igazgatésag, Debrecen - hnp@hnp.hu

A hatarozatot hirdetményi Gton kozlom az érintett nyilvanossaggal.



