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l:.:lgyszém: 67-15/2017. Targy: Gyiire, 050/3 hrsz. alatti ingatlanokon
Ugyintézé: Linczer Norbert / dr. Szeifert Laszl6 tervezett naperémii megvaldsitasara
Telefon mellék: (42) 598-930/ 221/ 154 vonatkozo elézetes vizsgalat
Hiv. szam: .
Melléklet: -
HATAROZAT

A Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi Féosztaly az ezTrade Solar Kft. (1064 Budapest, Vérosmarty u. 67.), mint
kornyezethasznalé megbizasabdl az Uni-Terv 2005 Kérnyezetvédelmi Kft. (6723 Szeged, Taban u. 26. 1/1.) kérelmére
indult el6zetes vizsgalati eljarasban a benyujtott elézetes vizsgalati dokumentacié alapjan megallapitotta, hogy Gyiire
050/3. hrsz. alatti ingatlanon tervezett naperédmi megvaldsitasabol nem feltételezheté jelentés kornyezeti hatas
és a tevékenység az egységes kornyezethasznalati engedélyezés hatalya ala sem tartozik.

Tajékoztatom, hogy az eljaras targyat képezd tevékenység megvaldsitdsahoz és Uzemeltetéséhez a
koérnyezetvédelmi és természetvédelmi hatésag hataskérébe tartozé egyéb engedélyek beszerzése nem sziikséges.
Ezen hatarozat a létesitéssel kapcsolatos, jogszabalyokban el6irt mas engedélyek beszerzése alol nem mentesit.

A hatarozat kiadasakor alapul vett kérilmények jelentés megvaltozasat a Féosztalynak 15 napon belll irasban be kell
jelenteni.

Az eljaras soran vizsgalt szakkérdésben megfogalmazott eldiras:

Termoéfoldvédelem:
- A beruhazas soran be kell tartani a 2007. évi CXXIX. tv. (a termd&fold védelmérdl) 43. §. (1)
bekezdésének elbirasait, amely szerint az érintett és a szomszédos mezdgazdasagilag hasznositott
teruleteken a talajvéd6é-gazdalkodas feltételei nem romolhatnak, a termdéfold talajidegen anyagokkal nem
szennyez6dhet. Term&foldon talajidegen-, vagy veszélyes anyag még atmenetileg sem tarolhato.

- Az épitéssel érintett Gylure 050/3 hrsz.-u szanté muvelési agu terlleten gondoskodni kell a felsd
humuszos terméréteg megmentésérdl, szakszerli tarolasarél és az eredeti rétegzettségnek megfeleld
elteritésérdl, illetve visszatoltésérdl.

- Felhivom a figyelmet erre, hogy a terméfold mas célra torténd hasznositasahoz készitett talajvédelmi
terv  elGirasainak betartasaval biztosithatdé a talajvédelmi  kovetelmények  érvényesitése a
humuszmentésre vonatkozoan.

Asvanyi nyersanyag védelem:
A napelem panelek telepitése és az azt kévetd tereprendezési munkak asvanyi nyersanyag kitermelésével
jarhatnak. Erre tekintettel a Kérelmezének a Gyure 050/3 hrsz-U ingatlanon lévé asvanyi nyersanyag
fajtajanak a megnevezését és a varhatd kitermelési mennyiség meghatarozasat is terveznie sziikséges az
engedélyezési eljarasok folyamataban.

KORNYEZETVEDELMI ES TERMESZETVEDELMI FOOSZTALY
KOMPLEX KORNYEZETVEDELMI ENGEDELYEZESI, KARMENTESITESI ES TERMESZETVEDELMI OSZTALY
4400 Nyiregyhaza, Kolcsey utca 12-14. 4400 Nyiregyhaza, Pf.: 246. Telefon: (42)598-930 Fax: (42)598-941
E-mail: ugyfelszolgalat.zoldhatosag@szabolcs.gov.hu Honlap: http://ftvkivf.zoldhatosag.hu



Termo6fold mennyiségi védelme:
- A fentiek miatt a beruhdzas megkezdése elbtt az érintett terméfold terllet végleges mas célu
hasznositasara vonatkoz6 engedélyt meg kell kérni hivatalomtdl.

- A beruhazast ugy kell megtervezni, hogy lehetéség szerint a leggyengébb mindségi termé6foldon, a lehetd
legkisebb mértékl terméfold igénybevételével jarjon.

- Az eljaras targyat képezé foldrészlettel szomszédos terméfdldek megfeleld mez&gazdasagi hasznositasat
a tervezett tevékenység, létesitmény ne akadalyozza.

Az eljarasba bevont szakhatésaqgok eldirasai:

Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Katasztréfavédelmi Igazgatésag a 36500/579-1/2017. alt. szamu (475-1/2017. sajat

szamu) szakhatosagi allasfoglalasaban az alabbi eléirasokkal hozzajarult a tervezett tevékenység megvaldsitasahoz.
- A megvaldsitas soran ugy kell eljarni, hogy a kdrnyezet, a felszini vizek, a talajviz és annak kdzvetitésével a
rétegviz ne szennyez6djon.

- A kivitelezésnél és a végleges haszndlatbavételt megel6z8 munkalatoknal, ellendrz6 tzemprébaknal, stb. a
felszin alatti vizek védelmében a 219/2004. (VII. 21.) Korm. rendelet el6irasait maradéktalanul be kell tartani.
A felszin alatti vizek j6 minéségi allapotanak biztositasa érdekében a létesitmények ellenérzd lizemprébainal,
Uzembe helyezésénél ugy kell eljarni, hogy a felszin alatti viz, foldtani kozeg szennyezettsége a 6/2009.
(IV.14.) KvwWM-EUM-FVM rendelet mellékleteiben megallapitott (B) szennyezettségi hatarértékeket ne haladja
meg.

- A csapadékviz felszini befogaddba akkor vezethetd, illetve akkor szikkaszthaté el a teriileten, ha a
vizminéségi paraméter értékek megfelelnek a 220/2004. (VII. 21.) Korm. rendelet altal elSirt és 28/2004. (XII.
25.) KvwWM rendeletben talalhatdé hatarértékeknek, valamint az elszivarogtatasra hasznalt terlleten a talajviz
és a foldtani kdzeg szennyezettsége a 6/2009. (IV.14.) KvwWM-EUM-FVM egytittes rendeletben megallapitott
.B~ szennyezettségi hatarértéket nem haladja meg.

Az elbzetes vizsgalati eljaras igazgatasi szolgaltatasi dijkdteles. Az eljaras igazgatasi szolgaltatasi dijat, azaz
250.000,-Ft-ot a kérnyezethasznald megfizette, egyéb eljarasi koltség nem keletkezett.

A hatarozat ellen a kozléstél szamitott 15 napon bellil a Pest Megyei Kormanyhivatal Kérnyezetvédelmi és
Természetvédelmi Féosztalyhoz cimzett, de a Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Kormanyhivatal Nyiregyhazai Jarasi
Hivatal Kérnyezetvédelmi és Természetvédelmi Féosztalyahoz 3 példanyban benyuijtott fellebbezésnek van helye.

A hatarozat - ha ellene jogorvoslati kérelem nem érkezik - a kdzlés napjat kovetd 15. napon emelkedik jogerére.

A szakhatésagi allasfoglalas ellen 6nalld jogorvoslatnak nincs helye, az csak jelen hatarozat elleni jogorvoslat
keretében tamadhaté meg.

Az elézetes vizsgalati eljaras elleni fellebbezés dijkbteles, dija 125.000.-Ft.
Természetes személyek és civil szervezetek fellebbezése esetén a fellebbezés dijanak mértéke: az elbzetes
vizsgalati eljaras igazgatasi szolgéltatasi dijanak 1%-a, azaz 2.500.- Ft.

A fellebbezési dijat a Szabolcs-Szatméar-Bereg Megyei Korméanyhivatal Magyar Allamkincstarnal vezetett 10044001-
00299695-00000000 szadmu szémlgjara atutalassal kell megdfizetni a fellebbezés benyujtasdval egyidejlleg. Az
atutalas kézlemény rovataban fel kell tintetni: Kérnyezetvédelmi és Természetvédelmi FSosztdly elnevezést és a
hatérozat lgyszamat is.

A fellebbezés elektronikus Uton valé benyujtasara nincs lehetéség.

A fellebbezés alapjan a F6osztaly a hatarozat modositasarél vagy visszavonasardl illetve az Pest Megyei
Kormanyhivatal Kdrnyezetvédelmi és Természetvédelmi Féosztalyhoz vald felterjesztésrél donthet.



INDOKOLAS

Az ezTrade Solar Kft. (1064 Budapest, Vérosmarty u. 67.) megbizasabdl az Uni-Terv 2005 Koérnyezetvédelmi Kit.
(6723 Szeged, Taban u. 26. I/1.) 2016. december 06-an Gyiire 050/3. hrsz. alatti ingatlanon tervezett naperémii
megvalositasara vonatkozo elézetes vizsgalatara iranyuld kérelmet nyujtott be a Féosztalyra.

A tervezett tevékenyséqg:

Gyire 050/3 hrsz. alatti ingatlanokon egy 14633 KWp, teljesitményl szolar erém{ megvaldsitasat tervezik. A
technolégiai berendezések telepitésével a nap energidjat alakitjak at vilamos energiava (megujuld energia). Az
energiaatalakitas szolar panelok ugynevezett fotovoltaikus panelok segitségével torténik.

A naperém épitményei: Konstrukcios tartéelemek, Transzformatorallomas, Tulfesziiltség és villamvédelem, foldelés,
Kabelcsatlakozas a 22 kV-os vezetékre, Bekotéut, Kerités és védelmi rendszer:

— Napelem modul: WINAICO WST 280 P6 tipusu polikristalyos napelem modulok 43.200 db

— Inverterek: KACO blueplanet 50.0TL3 200 db
— Nagyfesz. kabel vezeték

—  Transzformatorallomas- 1600 kVA 8 db

—  Fix E-Solar Trio 3x24 napelemtarté szerkezet 600 db

A 14633 KWp teljesitménynek medfelel6 43.200 db WINAICO WST 280 P6 tipusu polikristalyos napelem modulon
keresztll gydijtik be a nap sugarzasi energiajat. A telepitett energiat 200 db KACO blueplanet 50.0TL3 inverter alakitja
at 3 fazisu valtakozé aramma. Optimalis Gzem mellett a Kft. altal el6allitott energia: 14206 MWh/év.

A megujuld energiaforrasbol termelt villamos energiat zoldaramként egy jévahagyott csatlakozasi terv alapjan
értékesitik.

A Kkivitelezés varhatéan 4-6 hénapot vesz igénybe, ezt kdvetéen az lzem a haldzatra csatlakoztathatd. A miszaki
atadas tervezett ideje 2017-re tehetd.

Részletes leirast a benyujtott el6zetes vizsgalati dokumentacié tartalmazza.

A Ket. 71/A. § (1) bekezdése alapjan a kérelemre indult eljarasban - a 71/A. § (6) bekezdésében foglalt esetek
kivételével - a hatdésag a kérelem beérkezésétdl szamitott nyolc napon belll fliggd hatalyd déntést hoz.
Fentiek alapjan a Foosztaly a 9707-1/2016. sz. dontésében fiiggé hatalya végzést hozott. A fiiggé hatalyu
végzéshez nem kapcsolédnak joghatasok, mivel az ligy érdemében 2 hénapon beliil dontéttem.

Az eljaras a kérnyezetvédelmi és természetvédelmi hatésagi eljardsok igazgatasi szolgaltatasi dijairdl sz6l6 14/2015.
(. 31.) FM rendelet (tovabbiakban: dijrendelet) 1. sz. melléklet 35. f6szdma alapjan dijkételes, a dij mértéke 250.000.
Ft, amelyet az ugyfél medfizetett.

A koézigazgatasi hatésagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyairdl szolé 2004. évi CXL. térvény (tovabbiakban:
Ket.) 158. § (1) bekezdése szerint: ,Az eljarasi koltséget a hatésag 6sszegszeriien hatarozza meg, és dont a koltség
viselésérdl, illetve a megelblegezett kdltség esetleges visszatéritésérol.”

Az eljaras soran a Ket. 153. §-a szerinti koltségek kdzll az igazgatasi szolgaltatasi dij merdlt fel. Az tgyfél az eljaras
soran az igazgatasi szolgaltatasi dijat megfizette egyéb eljarasi koltség nem mertilt fel.

A Fbosztaly a benyujtott kérelmet és mellékleteit megvizsgalta és megallapitotta, hogy az eljaré hatésag hataskoérének
tisztazasa érdekében a kérelem kiegészitése szlikséges, ezért az tgyfelet hianypotlasra (9707-2/2016.) szdlitotta fel.
A hiadnypdtlast teljeskérlien 2016. december 19.-én teljesitették, amelyben megadtdk és térképszelvényen
bemutattak, hogy a terllet jelenleg altalanos mez6gazdasagi (Ma) ovezeti besorolasu és a beépitésre nem szant
teruletek kozé tartozik.

A FBosztaly a 9707-3/2016. szamu végzésében belféldi jogsegély iranti megkereséssel fordult a Szabolcs-Szatmar-
Bereg Megyei Kormanyhivatal Epitésiigyi, Hatésagi, Oktatasi és Torvényességi Feliigyeleti Féosztaly Allami
Féépitészéhez, a tervezési terlilet (épitési) dvezeti besorolasa kapcsan:
Kérem nyilatkozatat arra vonatkozban, hogy az orszagos telepiilésrendezési és épitési kbvetelményekrél
sz616 253/1997. (XI1.20.) Korm. rendelet (tovabbiakban: OTEK) alapjan a Gyiire 050/3 hrsz. alatti teriilet az
illeszkedés elvének figyelembevételével milyen bvezeti besorolastinak tekinthetd, illetve beépitésre szant
vagy nem szant teriiletnek minéstil-e.
A Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Kormanyhivatal Epitésiigyi, Hatésagi, Oktatasi és Toérvényességi Felligyeleti
Féosztaly Allami Féépitészétsl 2017. januar 03.-an mellékletben megkaptuk a HESZ szerkezeti terv leirast és a TEIR
listat.
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Tovabba az Allami Féépitész Urral 2016. januar 03.-an tortént telefonos egyeztetés soran az Allami Féépitész Ur
kdzdlte, hogy - mint ahogy arra az el6zetes vizsgalati dokumentacié kidolgozdja is hivatkozott - az orszagos
telepulésrendezési és épitési kdvetelményekrdl szold 253/1997. (X11.20.) Korm. rendelet 32. § (1) bek. 5. pontja
szerint valamennyi épitési 6vezetben, illetve dvezetben - ha a helyi épitési szabalyzat, szabalyozasi terv masként nem
rendelkezik - elhelyezhetd egyebek mellett a megujuld energiaforrds mitargya - kivéve szélerédmu, szélerémi park -
amelyek hasznalata soran az épitési Ovezetben, Ovezetben az alaprendeltetésnek megfelelé hasznalatot nem
korlatozza vagy attél nem igényel védelmet.

Az elozetes vizsqgalati dokumentacié elbiralasa:

A kornyezeti hatasvizsgalati és az egységes kornyezethasznalati engedélyezési eljarasrol szolo 314/2005. (XI11.25.)
Korm.rendelet 3. § (7) bekezdése értelmében a kérnyezethasznald elGzetes vizsgalat iranti kérelmet nydjthat be a
kérnyezetvédelmi hatésaghoz, ha olyan tevékenység megvaldsitasat tervezi, amely megfelel a 3. szamu mellékletben
szerepl6 tevékenységnek, azonban az abban meghatarozott kiiszébértéket nem éri el vagy az ott szereplé kritériumot
nem teljesiti, feltéve, hogy a tevékenység nem tartozik a 2. szamu mellékletbe.

A Gylre 050/3 hrsz. alatti ingatlanon tervezett naperémi létesitése nem teljesiti a hivatkozott jogszabaly 3. sz.
mellékletének 128. a) pontja (Egyéb, az 1-127. pontba nem tartoz6 épitmény, vagy épitmény egylttes beépitett vagy
beépitésre szant teriileten, a) 3 ha tertletfoglalastdl) szerinti kritériumot (a telepitési hely nem minésiil beépitésre
szant teriiletnek), azonban a Féosztaly az Uni-Terv 2005 Kérnyezetvédelmi Kft. - a kdrnyezetvédelmi hatésag 9707-
2/2016. Ugyszamu hianypétiasra felhivd végzése alapjan - 2016. december 19-én megkuldétt, 9707-4/2016.
ligyszamon iktatott kérelmének eleget téve a 314/2005. (XIl.25.) Korm.rendelet 3. § (7) bekezdése alapjan
lefolytatta az el6zetes vizsgalati eljarast.

Tovabba a Féosztaly felhivia a figyelmet, hogy a kapcsolédé létesitmény, amennyiben 20 kV-t meghaladé
légvezeték, abban az esetben a kérnyezeti hatasvizsgalati és az egységes kérnyezethasznalati engedélyezési
eljarasrol szo6l6 314/2005. (X11.25.) Korm.rendelet 3. szamu mellékletének 76. pontja szerint szintén el6zetes vizsgalat
kételes.

76. Villamos vezeték (amennyiben nem tartozik légvezetéknél 20 kV-tol
az 1. szamu mellékletbe)

A 314/2005. (XIl. 25.) Korm. rendelet 3. § (3) bekezdése értelmében a kérelem és az elbzetes vizsgalati
dokumentacié benyujtasat kovetden a Féosztaly hivatali helységében, valamint honlapjan az eljaras meginditasarol
kézleményt tett kdzzé, és a 3. § (4) bekezdés értelmében a kozzététellel egyidejlleg a kdzleményt, a kérelmet és
mellékleteit a 9707-4/2016. szamon a telepités helye szerinti telepilés, Gyiire Kozség Jegyzojének is megkuldte, aki
gondoskodott a kdzlemény kdzhirré tételérdl.

Az eljaras meginditasardl szo6ldo kdzlemény kozzétételének idStartama alatt a targgyal kapcsolatosan sem a
Féosztalyhoz, sem Gyiire Kézség Jegyzdjéhez nem érkezett észrevétel.

A FBosztaly a 9707-5/2016. szamu levelében a Ket. 29. § (3) bekezdés b) pontja alapjan az eljaras meginditasaral,
mint ismert Ugyfelet a Hortobagyi Nemzeti Park Igazgatésagot (4024 Debrecen, Sumen u. 2.), az ingatlan
tulajdonosat, banyaszolgalmi jog jogosultjat és a Borsod-Abaulj-Zemplén Megyei Kormanyhivatal Miszaki
Engedélyezési és Fogyasztévédelmi FSosztaly, Banyaszati Osztalyat értesitette.

A F6osztaly a benyujtott dokumentumokat megvizsgalta és hianypoétlast irt ki az tgyfélnek a 9707-6/2016. szamon,
amelynek teljesitése 2017. januar 07.-én megtortént.

A Féosztaly a 62-2/2017. szamu végzésében belfdldi jogsegély iranti megkereséssel fordult Gyilire Kozség
Jegyzdbjéhez, mint a tervezett tevékenység telepitési helye szerinti telepllés jegyzéjéhez, hogy nyilatkozzon arra
vonatkozéan, hogy a tervezett tevékenység az érintett telepllés jelen eljaras id6pontjdban hatalyos
telepulésrendezési eszkdzeivel, valamint a helyi kérnyezet- és természetvédelemmel kapcsolatos dnkormanyzati
szabalyozassal 6sszhangban van-e.

Aranyosapati K6zés Onkormanyzati Hivatal Gyiirei Kirendeltségének Aljegyzdje a 15-4/2017. szamon belféldi
jogsegélyt adott az alabbiak szerint:

,067-2/2017 szam alatti végzésre tajékoztatom, hogy a Gytire 050/3. hrsz alatti ingatlanon tervezett naperémii
megvalésitasa a hatalyos rendezési tervvel 6sszhangban van. A tervezett tevékenység a helyi kbrnyezet- és
természetvédelemmel kapcsolatos 6nkormanyzati szabalyozéassal 6sszhangban van.”

A Foosztaly az elézetes vizsgalati eljarasban a benyujtott dokumentacio, a szakhatésag allasfoglalasa,
igénybevett szakértok allasfoglalasa és a rendelkezésre allé6 adatok alapjan itéli meg a tervezett tevékenység
kornyezetre gyakorolt hatasat, valamint dont a kornyezeti hatasvizsgalat sziikségességérol.
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A Foosztaly az elbzetes vizsgalati eljaras soran a 67-3/2017. szamu Ugyiratban a kérnyezetvédelmi és
természetvédelmi hatésagi és igazgatasi feladatokat ellatdé szervek kijelblésérél szolé 71/2015. (Ill. 30.) Korm.
rendelet 28. § (1) bekezdése és 5. szamu melléklet |. tablazata alapjan szakkérdés vizsgalataval kapcsolatban
kornyezet- és teleplilés-egészségigyre kiterjedben a Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Kormanyhivatal
Népegészségiigyi Féosztalyat, a kulturalis 6rokség (miemlékvédelem, miemléki terlletek védelme, nyilvantartott
régészeti leléhelyek) védelmére kiterjedéen a Szabolcs- Szatmar- Bereg Megyei Kormanyhivatal Nyiregyhaza
Jarasi Hivatal Hatésagi Féosztalyanak Epitésiigyi és Orokségvédelmi Osztalyat, a terméfoldre gyakorolt hatasok
vizsgalatara kiterjedéen a Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Kormanyhivatal Nyiregyhaza Jarasi Hivatal
Elelmiszerlanc-biztonsagi, Novény- és Talajvédelmi Féosztaly Novény- és Talajvédelmi Osztalyat, a terméfold
mennyiségi védelmének kovetelményei tekintetében a Szabolcs- Szatmar- Bereg Megyei Kormanyhivatal
Vasarosnaményi Jarasi Hivatal Foldhivatali Osztalyat, a tevékenység végzésének a foldtani kdrnyezetre gyakorolt
hatasa tekintetében a Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Kormanyhivatal Hatésagi Féosztaly Banyaszati Osztalyat,
valamint az erdévédelemre kiterjedéen a Hajda-Bihar Megyei Kormanyhivatal Debreceni Jarasi Hivatal Agrariigyi
Fbosztalyat kereste meg, tovabbg a 67-4/2017. szdmu végzésben a Korm. rendelet 28. § (3) bekezdése és 5. szamu

Katasztréfavédelmi Igazgatésagtol.

Az eljarasba bevont szervezeti eqységek a szakkérdésben az allasfoglaldsukat az alabbiak szerint adtak meg:

A Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Kormanyhivatal Nyiregyhaza Jarasi Hivatal Elelmiszerlanc-biztonsagi,
Novény- és Talajvédelmi Féosztaly Novény- és Talajvédelmi Osztalya az SZ/84/00046-2/2017. szamdu
nyilatkozatot adta (nyilatkozatat el6irassal adta meg, amely el6iras jelen hatarozat rendelkezd részében, mint
Termd&fdldvédelmi elbiras szerepel), melyet az alabbiakkal indokolt:

»lalajvédelmi szempontbdl a tervezett beruhdzasnak - elGirasaink betartdsa mellett - az érintett és a
kérnyez6 mezbgazdasagi teriiletekre karos hatdsa nincs, talajvédelmi szempontbdl jelentGs hatas nem
varhato.

A 2007. évi CXXIX. tbérvény (a terméféld védelmérdl — Tivt) 43. § (1)-(2) bekezdése alapjan
Lsberuhazasokat, valamint termdéféldén folytatott, vagy termdéféldre hatast gyakorld barmely egyéb
tevékenységet ugy kell megtervezni és megvalésitani, hogy az érintett és a kérnyezd termdéfoldon a
talajvédé gazdalkodas feltételei ne romoljanak” A beruhdzasok megvalésitasa soran a beruhazé
kételes gondoskodni a humuszos terméréteg megmentésérdl és hasznositasarol.”

Ezen nyilatkozatot a talajvédelmi hatésag a 2007. évi CXXIX. tv. (a terméféld védelmérél) vonatkozo
el6irasainak figyelembevételével, a 71/2015. (lll. 30.) Korm. rendelet (a kbrnyezetvédelmi és
természetvédelmi hatésagi és igazgatéasi feladatokat ellaté szervek kijelblésérdl) 28. § (2) bekezdés és az 5.
szamu melléklet |. tablazat 5. pontja, valamint a 39/2016. (XII. 30.) MvM utasitas (a févarosi és megyei
kormanyhivatalok szervezeti és miikbdési szabalyzatarol) 24-27. §-a, illetve a melléklet elézetes vizsgalati
dokumentacio (készitette: Uni-Terv 2005 Kbérnyezetvédelmi Kft. 6723 Szeged, Taban u. 26.
I/1.; késziilt: Szeged, 2016. december 2.) alapjan adta ki.

Az els6foku talajvédelmi hatésag illetékességérdl a 2004. évi CXL. térvény (a kbézigazgatasi hatésagi
eljaras és szolgaltatas altalanos szabélyairdl) 21. § (1) bekezdése és a 383/2016. (XIl. 2.) Korm. rendelet
(a féldmiivelésiigyi hatésagi és igazgatasi feladatokat ellaté szervek kijelblésérdl) 3. § (2) bekezdése
rendelkezik. Az els6foku talajvédelmi hatésag hataskérét a termdéfold védelmérdl szolé 2007. évi CXXIX.
térvény 32. § (1) bekezdése, valamint 383/2016. (Xll. 2.) Korm. rendelet (a féldmiivelésiigyi hatésagi és
igazgatasi feladatokat ellatd szervek kijelélésérdl) 52. § (1) bekezdése allapitia meg.”

A Szabolcs- Szatmar- Bereg Megyei Kormanyhivatal Vasarosnaményi Jarasi Hivatal Foldhivatali Osztaly a
10.020/2/2017. szamu nyilatkozatot adta (nyilatkozatat eldirassal adta meg, amely elGiras jelen hatarozat rendelkezé
részében, mint Terméféld mennyiséqgi védelmi elbirds szerepel), melyet az alabbiakkal indokolt:

AA Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Kormanyhivatal Nyiregyhazi Jéarasi Hivatal Kérnyezetvédelmi és
Természetvédelmi F8osztaly (4400 Nyiregyhaza, Koélcsey u 12-14. a tovabbiakban: FG6osztaly) fenti
szamu megkeresésére az ezTrade Solar Kft. (1064 Budapest, Vérésmarty u. 67.) mint kbérnyezethasznalo
megbizasabol az Uni-Terv 2005 Kérnyezetvédelmi Kft. (6723 Szeged, Taban u. 26. 1/1.) kérelmére a FSosztaly
elétt indult, a Gyiire 050/3 hrsz.-u ingatlanon tervezett naperémi megvaldsitasara vonatkozé elbzetes
vizsgalati eljarasahoz a terméféld mennyiségi védelmével kapcsolatos szakkérdés vizsgalat alapjan az alabbi
nyilatkozatot teszi:

A termdféld védelmérél szolé 2007. évi CXXIX. tdérvény (a tovabbiakban Tivt) 2. § 19. pontjanak
rendelkezései szerint ,termdéfold: az a féldrészlet, amely a telepliilés kiilterliletén fekszik és az ingatlan-
nyilvantartasban szanté, szél6, gyimoélcsés. kert, rét, legelé (gyep), nadas, vagy fasitott teriilet miivelés
agban van nyilvantartva, kivéve, ha a féldrészlet az Evt. -ben meghatarozott erdé6nek mingésdil.”

A Tfvt. 9. §-a alapjan: (1) Terméféld mas célu hasznositasanak mindsil”




6

a) a termdféld olyan idbéleges vagy végleges igénybevétele, amellyel a termdéféld a tovabbiakban
mezd8gazdasagi hasznositasra idélegesen vagy véglegesen alkalmatlanna valik;

b) aterméféld belteriiletbe vonasanak engedélyezése;

c) az Evt. hatadlya ala nem tartozé (lzem-, majorfasitas, valamint az uat, vasut és egyéb miszaki
létesitmény tartozékat képezd fasitas igénybevétele.

(2)

(3) A terméféld mas célu hasznositasa idéleges vagy végleges lehet. A termdféld belteriiletbe vonasa,

valamint a termdéféldnek a 15/B. §-aban meghatarozott célbdl térténd igénybevétele végleges mas célu

hasznositasnak mindsdil.”

A Tfvt. 10. § (1) bekezdése szerint: ,A terméféldet az ingatlaniigyi hatésag engedélyével lehet mas célra

hasznositani, ide nem értve a (2) bekezdésében meghatarozott eseteket. Az engedély hianya esetén a

mas hatésagok altal kiadott engedélyek nem mentesitik az igénybevevét az e térvényben foglalt

Jogkdvetkezmények aldl. Az ingatlaniigyi hatésag engedélye nem mentesit a sziikséges mas hatdsagi

engedélyek megszerzésének kotelezettsége aldl.”

A term6fold védelmérdl szolé 2007. évi CXXIX. térvény (a tovabbiakban Tivt) 10. § (1) bekezdése

szerint: ,A terméfoldet az ingatlanligyi hatésag engedélyével lehet mas célra hasznositani, ide nem

értve a (2) bekezdésében meghatarozott eseteket. Az engedély hianya esetén a mas hatésagok altal kiadott

engedélyek nem mentesitik az igénybevevét az e térvényben foglalt jogkdvetkezmények aldl. Az ingatlaniigyi

hatésag engedélye nem mentesit a sziikséges mas hatésagi engedélyek megszerzésének kételezettsége

alol.”

Nyilvantartasunkbol megallapitottam, hogy a Gyiire 050/3 hrsz.-u ingatlan teriilete term 6féldnek

minésiil.

Az Uni-Terv 2005 Kérnyezetvédelmi Kft. (6723 Szeged, Taban u. 26. 1/1.) altal készitett elb6zetes vizsgalati

A fentiek miatt a beruhdzas megkezdése elbtt az érintett termdéféld teriilet végleges mas célu

hasznositasara vonatkoz6 engedélyt meg kell kérni hivatalomtél.

A Tfvt. 8. §. (1) bekezdése szerint, beruhazast ugy kell megtervezni, hogy lehetéség szerint a

leggyengébb minéségli termd&foldén, a lehetd legkisebb mértékii termd&fold igénybevételével jarjon.

A (2) bekezdés szerint, az eljaras targyat képezé féldrészlettel szomszédos terméféldek megfelelé

mez8gazdasagi hasznositasat a tervezett tevékenység, létesitmény ne akadalyozza.

A Tivt. 12. § (1) bekezdése szerint: ,A mas célu hasznositas iranti kérelemnek tartalmaznia kell:

a) az érintett féldrészlet vagy foldrészletek megjelélését (teleplilés, fekvés, helyrajzi szam);

b) a mas céli hasznositashoz sziikséges teljes terdletigényt;

C) a mas célu hasznositas pontos céljat, és tervezett idStartamat, ha iddleges.

(2) A kérelemhez csatolni kell:

a) az ingatlan-nyilvantartasi térképnek a mas céli hasznositasra tervezett teriiletet feltiintet6 masolatat és az
ehhez tartozo teriiletkimutatast, kivéve, ha a kérelem kizarélag az érintett foldrészlet vagy féldrészletek teljes
terliletére vonatkozik;

b) a 21. § (5) bekezdésében foglalt kbtelezettségvallalé nyilatkozatot a jarulékmentesség igénybevételéhez,

c) a talajvédelmi tervet, amennyiben a kérelemben - az (1) bekezdés c) pontja szerint - megjelélt cél az
50. § (2) bekezdésének a) vagy b) pontjaban foglaltak megvaldsitasara iranyul;”

Tdjékoztatasul k6zl6bm, hogy hivatalom 10.238/5/2013. szamu hatdrozataban a fenti teriilet
végleges mdas célu hasznositasat a BEREGI T+B Kft. (4800 Vasarosnamény, Jékai u. 41), mint
igénybevevé kérelmére homokbanya létesitése céljabol engedélyezte.

Az. elbzetes vizsgalati dokumentacié tartalmazza, hogy az igénybevevé felhagy a banyaszati
tevékenységgel, és a kitermeléssel nem érintett teriileten kivanja megvalésitani az ezTradeSolar Kft. a
naperémdlivet.

Amig a BEREGI T+B Kft. a banydszati tevékenység felhagydsat nem jelenti be, a foldvédelmi jarulékot
nem fizeti meg, illetve a bekdvetkezett miivelési dgvaltozas atvezetését zaradékolt valtozasi vazrajz
alapjan nem kérelmezi, addig a banyaszati tevékenysége érvényesnek minésiil.

Ezért ameddig ez az allapot fennall, addig hivatalom a fenti teriiletre ujabb végleges mas célu
hasznositast nem engedélyezhet, illetve az erre vonatkozé kérelmet a Tfvt. 3 § (2) bekezdése alapjan
érdemi vizsgalat nélkiil elutasitja.

A szakkérdés vizsgalatat, a kérnyezetvédelmi és természetvédelmi hatdsagi feladatokat ellaté szervek
kijelblésérdl szol6 71/2015. (11.30.) Korm. rendelet 28. § (1) bekezdése, valamint az 5. szamu mellélet 1.
tablazat 7. pontja alapjan végeztem.

Hataskéromrél, illetékességemrdl a Tivt. 7. § (1) bekezdése, a féldmlivelésiigyi hatéséagi és igazgatasi
feladatokat ellaté szervek kijelélésérdl szol6 383/2016. (XIl. 2.) Korm. rendelet 36. § c) pontja és 37. § (1)
bekezdése, valamint 1. szamu mellékletének 16.6 pontja rendelkezik.”



A Borsod-Abatuj-Zemplén Megyei Kormanyhivatal Hatésagi Féosztaly Banyaszati Osztalya a BO/15/102/2017.
szamu nyilatkozatot adta (nyilatkozatat el6irassal adta meg, amely el8iras jelen hatarozat rendelkezd részében, mint
asvanyi nyersanyag védelmi eléiras szerepel), melyet az alabbiakkal indokolt:

A Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Kormanyhivatal (a tovabbiakban: Banyafeliigyelet) T. Cimzett fent
hivatkozott szami megkeresésére, az ezTrade Solar Kft. (1064 Budapest, Vbrésmarty u. 67) kérelmére
indult targyi eljarasban - a webes fellileten elérheté el6zetes vizsgalati dokumentacié attanulmanyozasat
kbvetéen - a vizsgalati feltételek figyelembevételével kézli, hogy a létesitmény megvalésitasa soran
hatasvisel6 kérnyezeti elemként jelenik meg az asvanyi nyersanyag. A napelem panelek telepitése és az
azt kovetd tereprendezési munkédk asvanyi nyersanyag kitermelésévei jarhatnak. Erre tekintettel a
Kérelmezbnek a Gyiire 050/3 hrsz-u ingatlanon lév6é asvanyi nyersanyag fajtajanak a megnevezését és
a varhaté kitermelési mennyiség meghatarozasat is terveznie sziikséges az engedélyezési eljarasok
folyamataban.

A Bényafeliigyelet tovabba tajékoztatia T. Cimzettet, hogy a Gydre 050/3 hrsz-G ingatlanon ,Gyiire 1. -
homok" védnevii banyatelek fekszik, melynek béanyavéllalkozbja a BEREGI T+B Epitéipari Kft (4800
Vasarosnamény, Jokai u. 41.). A banyaszatrél sz6l6 1993. XLVIII. térvény (tovabbiakban: Bt.) 39. § (2)
bekezdése szerint ,a banyavallalkoz6 a banyatelket vagy biztonsagi 6vezetet érinté valamennyi épitési
vagy telekalakitasi eljarasban ligyfélnek mindsiil.” Erre val6 tekintettel a banyavallalkozét be kell vonni az
eljarasba.

A figyelembeveendé jogszabalyok a Bt., valamint az asvanyi nyersanyagok és a geotermikus energia
fajlagos értékének, valamint az értékszamitas moddjanak meghatarozasardl szolo 54/2008. (1. 20.)
Korm. rendelet. A Bt. 49. § 1. pontja alapjan asvanyi nyersanyagnak mindsil minden, a humuszon
(talajon) kiviili féldtémeg, fiiggetleniil annak asvanyi anyag Osszetételétél. A Bt. 1. § (7) bekezdése
alapjan a banyafeliigyelet engedélyétél eltér6, mas hatdésagi engedély alapjan végzett asvanyi
nyersanyag kitermelésre a Bt. 3. §, 20. §. 25. §, 41. §. 41/A. § és 44. § rendelkezéseit kell alkalmazni.

A Bényafeliigyelet a koérnyezetvédelmi és természetvédelmi hatdségi és igazgatasi feladatokat ellaté
szervek kijelolésérél szol6 71/2015. (lll. 30.) Korm. rendelet (tovabbiakban: Rendelet) 5. szamu melléklet
1. tablazat 8. pontjaban szereplé szakkérdéseket megvizsgalta, mert a vizsgalat feltételei - az
asvanyvagyon gazdalkodasi hataskérre tekintettel - fennalltak. llletékességét a Magyar Banyaszati és
Féldtani Hivatalrol szolo 267/2006. (XIl. 20.) Korm. rendelet 3. § (1) bekezdése és az 1. sz. melléklete
hatarozza meg.”

A Szabolcs- Szatmar- Bereg Megyei Kormanyhivatal Nyiregyhaza Jarasi Hivatal Hatosagi Féosztalyanak
Epitésiigyi és Orokségvédelmi Osztadlya az SZ-10/106/00125-2/2017. szamon a szakkérdés vizsgalatat
megszlntette az alabbiak szerint:

sAZ ezTrade Solar Kft. (1064 Budapest, Vérésmarty u. 67.), mint kérnyezethasznalé6 megbizasabdl az
Uni-Terv 2005 Kérnyezetvédelmi Kft. (6723 Szeged, Taban u. 26. I/1.) kérelmében eljar6, Szabolcs-
Szatmar-8ereg Megyei Kormanyhivatal Kérnyezetvédelmi és Természetvédelmi Fbosztalynak (4400
Nyiregyhaza, Koblcsey u. 12-14.) a Gyire 050/3. hrsz. alatti ingatlanokon tervezett naperémii
megvalositasara vonatkozo el6zetes vizsgalati eljaras soran kért

kulturalis 6rékségvédelmet érinté szakkérdés vizsgalatat megsziintetem.
INDOKOLAS

A Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Kormanyhivatal Kérnyezetvédelmi és Természetvédelmi F8osztaly a
Gytire 050/3. hrsz. alatti ingatlanokon tervezett naperémii megvalésitasara vonatkozé el6zetes vizsgélati
eljaras targyaban szakkérdés vizsgalatat kezdeményezte Hatésagomnal 2017. januér 9. napjan.
A szakkérdésre tdrtént megkeresés soran a régészeti 6rokség és a miemliéki érték védelmével kapcsolatos
Szabalyokrél sz6l6 496/2016. (X11.28.) Korm. rendelet (tovabbiakban: Korm. r.) 71. § (1) bekezdésében
meghatarozott elemeket vizsgéaltam: ,A szakhatésagi hatédskérében eljaré vagy 6rokségvédelmi szakkérdést
vizsgalo hatdésag a nyilvantartott régészeti lel6helyet, a régészeti védbédvezetet, a nyilvantartott
miiemléki értéket, a miiemléket, a miiemléki kérnyezetet, a miiemléki jelent6ségii teriiletet és a
torténeti tajat vagy vilagorékségi helyszint vagy vilagérokségi teriiletet érinté (gyben a 72. §-ban,
valamint a 73. §-ban meghatarozott szempontok alapjan vizsgalja, hogy a tervezett tevékenység megfelel-e a
Kétv.-ben és az e rendeletben meghatarozott kbvetelményeknek.”
A benyujtott tervdokumentaciéo alapjan megallapitottam, hogy a tervezett beruhdzas a hatdsagi
nyilvantartasaban szerepl6 régészeti leléhelyet nem érint.
A kézigazgatasi hatdsagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabélyairdl sz6lo 2004. évi CXL. térvény
(tovabbiakban: Ket.) 45/A. § (2) bekezdése alapjan ,a szakhatésag a megkeresés megérkezését kévetben
haladéktalanul ellenérzi, hogy van-e hataskére és illetékessége az (igy elbiralasara.
Az eljaras megsziintetése a Ket. 45/A §. (3) bekezdésén alapszik: ,Ha a szakhatésdag megallapitja
hataskore hianyat, err6l a megkeresés megérkezésétdl szamitott nyolc napon beliil tajékoztatia a hatésagot,
és megsziinteti a szakhatbsagi eljarast.”
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Tajékoztatasul k6zlébm, hogy a kulturalis 6rékség védelmérdl szolo 2001. évi LXIV. térvény (tovabbiakban:
Koétv.) 24. § (2) és (3) bekezdése értelmében, ha régészeti feltaras nélkiil régészeti emiék, lelet vagy annak
tiné targy keriil eld, a felfedez6, a tevékenység felel6s vezetbje, az ingatlan tulajdonosa, az épitteté vagy a
kivitelez6 koételes
a) az altala folytatott tevékenységet azonnal abbahagyni,
b) a jegyzé datian a hatésagnak (Tel.: 06-42/599-677) azt haladéktalanul bejelenteni, amely arrdl
haladéktalanul tajékoztatia a menté feltaras elvégzésére a 22. § (5) bekezdése szerint feltarasra jogosult
intézményt (J6sa Andras Muzeum, 4400 Nyiregyhéza, Benczur tér 21. Tel.: 06-42/315-722), valamint
C) a tevékenységet szlineteltetni, tovabba a helyszin és a lelet 6rzésérdl — a felel6s 6rzés szabalyai szerint — a
feltarasra jogosult intézmény intézkedéséig gondoskodni.
(3) A feltarasra jogosult intézmény kételes a menté feltarast haladéktalanul megkezdeni, és folyamatosan —
az elvarhato (temben — végezni, az elbkerlilt leleteket ideiglenesen elhelyezni.
A bejelentési kitelezettség elmulasztasa Kotv. 82. § (2) és az 6rékségvédelmi birsagrél sz6lé 191/2001. (X.
18.) Korm. r. 3. § (3). bekezdés alapjan 6rékségvédelmi birsag kiszabasat vonhatja maga utan.
A szakkérdés vizsgalata a Ket 14. § (5) bekezdésén, illetve a Korm. r. 71 § és 72. §-an alapszik.
Hatésagom hataskérét a Korm. r. 3.§ a) pontja, a kdrnyezetvédelmi és természetvédelmi hatdésagi és
igazgatasi feladatokat ellaté szervek kijelblésérél szolé 71/2015. (111.30.) 5. melléklet I. tablazat 4. pont B
oszlopa, valamint a févarosi és megyei kormanyhivatalok szervezeti és mikddési szabalyzatardl sz6l6 a
7/2015. (111.31.) Mvm utasitas 24 §-a, illetékességét a Korm. r. 1. sz. mellékletének 16. pontja hatarozza meg.”

A Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Kormanyhivatal Népegészségiigyi Féosztaly Kézegészségligyi osztaly az
SZ/NEF/00057-2/2017. szamon elvégezte a hataskérébe tartozé szakkérdés vizsgalatat és megallapitotta, hogy

Jtervezett beruhazas jelentés kbrnyezet-egészségligyi hatast nem eredményez, igy az engedély kiadasahoz a
vizsgalt szakkérdések vonatkozasaban hozzajarul és kiilén el6irasok megallapitasara javaslatot nem tesz.

Indokolas
Az ezTrade Solar Kft. (1064 Budapest, Vb6résmarty u. 67.) meghatalmazasabdl az Uni-Terv 2005.
kérnyezetvédelmi Kft. (6723 Szeged, Taban u. 26.) a Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Kormanyhivatal
Nyiregyhazi Jarasi Hivatal Hivatalvezet6 (4400 Nyiregyhaza, Kossuth tér 1.) el6tt, Gyire 050/3 hrsz.
alatti ingatlanon tervezett naperémii megvalésitasara vonatkozd elbzetes vizsgalata (ligyében kérelmet
terjesztett elb. Az eljarasban a Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Kormanyhivatal Népegészségligyi F6osztalya
meghatarozott szakkérdések vizsgalatara-, szakmai allasfoglalas kialakitaséra vonatkozé feladat és
hataskérrel rendelkezik.
A megkeresé f6osztaly altal csatolt dokumentumok alapjan, figyelemmel a kbérnyezet védelmének
altalanos szabalyairél szélé 1995. évi LIll. térvény 70. §-anak, az egységes kdrnyezethasznalati
engedélyezési eljardsrél szolé 314/2005. (XIl. 25.) Korm. rendelet 5. § rendelkezéseinek, valamint a
kérnyezetvédelmi és természetvédelmi hatésagi és igazgatasi feladatokat ellatdé szervek kijelblésérdl
szol6 71/2015. (111.30.) Korm. rendelet 5. szamu mellékletében meghatarozott szakkérdésekre [A
kdrnyezet- és teleplilés-egészségligyre, az egészségkarosité kockazatok és esetleges hatasok felmérésére, a
elszin alatti vizek minbségét, egészségkarositas nélkili fogyaszthatésagat, felhasznalhatésagat befolyasolo
kérilmények, tényezbk vizsgalatara, lakott feriilettél (lakoépliletté1) szamitott védé tavolsagok
véleményezésére, a talajjal, a szennyvizekkel, veszélyes hulladékokkal kapcsolatos kbzegészségligyi
kévetelmények  érvényesitésére, az emberi hasznalatra szolgalé felszini vizek  védelmére
kiterjedéen] is a Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Kormanyhivatal Népegészségligyi Fdéosztalya
megallapitotta, hogy:
‘a naperémiihbz kapcsolddbé beruhazasok megvalésitasa és az azt kévetd lizemeltetése teleplilés és
kbérnyezet-egészséqgligyi szempontbdl, a szakért6i anyagban bemutatott adatok és szamitasok alapjan nem
jelent szignifikans egészségkarositdo kockazatot, erre tekintettel a rendelkezé részben régzitettek szerint foglalt
allast.
Allasfoglalasomat a hivatkozott jogszabalyhely(ek) alapjan hoztam.
Hataskorémet, és illetékességemet a kérnyezetvédelmi és természetvédelmi hatésagi és igazgatasi
feladatokat ellaté szervek kijeldlésérdl szolé 71/2015. (111.30.) Korm. rendelet 28. § (1) bekezdése, illetve
az Allami Népegészségiigyi és Tisztiorvosi Szolgélatrél, a népegészségiigyi szakigazgatasi feladatok
ellatasarol, valamint a gydgyszerészeti allamigazgatasi szerv kijelblésérél szo6l6 323/2010. (XIl. 27.)
Korm. rendelet, illetékességét a Ket. 21. § (1) bekezdése valamint a févarosi és megyei kormanyhivatalokrol,
valamint a jarasi (févarosi kertileti) hivatalokrél sz6l6 66/2015. (111.30.) Korm. rendelet 2. § 1) bekezdése
alapjan allapitottam meg.”

A Hajdu-Bihar Megyei Kormanyhivatal Debreceni Jarasi Hivatal Agrariigyi Féosztaly az HB-03/ERD/00870-
2/2017. szamon elvégezte a hataskdrébe tartozd szakkérdés vizsgalatat és megallapitotta, hogy:
A SZSZBM Kormanyhivatal Nyiregyhazi Jarasi Hivatal Kérnyezetvédelmi és Természetvédelmi Féosztalya
részére, a fenti ligyiratszamu elbzetes vizsgalati eljarasaban, szakkérdés vizsgalatara vonatkozéan a Hajdu-
Bihar Megyei Kormanyhivatal Debreceni Jarasi Hivatal Agrariigyi F6osztaly elséfoku erdészeti feladatkérében
eljar6 Erdéfelligyeleti Osztalya az alabbi allasfoglalast adja:
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A kérnyezetvédelmi és természetvédelmi hatésagi és igazgatasi feladatokat ellaté szervek kijelblésérél sz6l6
71/2015. (1/1.30.) Korm. Rendelet 5. melléklet 1. tablazat 6. pontjaban meghatarozott szakkérdést
megvizsgalta az erdészeti hatdésag a fenti hivatkozasi szamu eljarasaban.
Szakkérdés vizsgalatanak feltétele: Ha az eljaras erdét érint, és ugyanezt a szakkérdést korabban 6nallé
eljiarasban vagy szakhatbsagként nem vizsgaltak.
Vizsgaland6 szakkérdés: a) az erd6re gyakorolt hatdsok vizsgélata, b) ha az eljards soran vizsgélt beruhézéas
vagy tevékenység erdd igénybevételével jar, akkor az a) pontban foglaltakon tul az erdd igénybevétel
engedélyezhetbségének a vizsgalata.

Az ezTrade Solar Kft. (1064 Budapest, Vorésmarty u. 67), mint kérnyezethasznélé megbizasabdl az Uni-
Terv2005 Kérnyezetvédelmi Kft. (6723 Szeged, Taban u. 26. 1/1.) altal a Gydre 050/3 hrsz-u féldrészleten
tervezett naperémii megvalbsitasara vonatkozé dokumentacioé alapjan az erdészeti hatésag megallapitotta,
hogy a tervezett beruhazas erdéteriiletet nem érint, az erdérél, az erd6 védelmérél és az erdégazdalkodasrol
szOI6 2009. évi XXXVII. térvény 77. §-a szerint erdé igénybevételével nem jar, a kérnyezé erdéteriiletekre
varhatéan hatast nem gyakorol.

A Hajdu-Bihar Megyei Kormanyhivatal Debreceni Jarasi Hivatal Agrariigyi Féosztaly els6fokt erdészeti
hatésagi feladatkérében eljar6 Erdéfelligyeleti Osztalyanak hataskérét a féldmiivelésiigyi hatésagi és
igazgatasi feladatokat ellaté szervek kijellésérél sz6l6 383/2016. (XIl. 2.) Korm. rendelet 12. § (5)
bekezdésének rendelkezése, illetékességét a 10. §-anak c) pontja, és a 11. § (1) bekezdése és a 2. szamu
melléklet 8. pontja allapitja meg.”

Az eljarasba bevont szakhatdsag allasfoglalasat az alabbiak szerint adta meg:

1/2017.alt. (475-1/2017. sajat szamu) szamon elGirassal adta meg, amely el6iras jelen hatarozat rendelkezd részében
szerepel. Szakhatdsagi allasfoglalasat az alabbiak szerint indokolta:
A Féosztaly 2017. januar 9-én érkezett 67-4/2017. szamu megkeresésében az ezTrade Solar Kft. (1064
Budapest, Vérésmarty u. 67.) megbizasabdl eljaré Uni-Terv 2005 Kérnyezetvédelmi Kft. (6723 Szeged, Taban
u. 26. I/1.) altal kérelmezett Gyiire 050/3 hrsz. alatti ingatlanon tervezett naperé6mii megvaldsitasanak
elézetes vizsgalata (ligyében indult kbézigazgatasi hatdésagi eljarasaban szakhatésagi allasfoglalas
megszerzésére iranyuld kérelmet nydjtott be a Katasztréfavédelmi Igazgatésaghoz.
A Fd8osztaly az elézetes vizsgalati eljarasban a 71/2015. (lll. 30.) Korm. rendelet 28. § (3) bekezdés és 5.
melléklete Il. tablazatanak 3. pontja alapjan az alabbi szakkérdésben kérte a Katasztrofavédelmi Igazgatésag
Szakhatésagi allasfoglalasanak megadasat:

LAnnak elbiralasa, hogy a tevékenység vizellatasa, a keletkez8 csapadék- és szennyviz elvezetése,
valamint a szennyviz tisztitasa biztositott-e, vizbazis védéteriiletére, védbidomara, jogszabalyban, illetve
hatarozatban meghatarozott elGirdsok érvényesithetbk-e, tovabba annak elbiralasa kérdésében, hogy a
tevékenység az arviz és a jég levonulasara, a mederfenntartasra milyen hatast gyakorol (vizgazdalkodasi
hataskérben eljarva)”

— LAnnak elbirdlasa, hogy a tevékenység kapcsan a felszini és felszin alatti vizek minésége és

mennyisége védelmére jogszabalyban, illetve hatarozatban meghatarozott elbirasok érvényesitheték-e

(vizvédelmi hataskérben eljarva)”

A Katasziréfavédelmi Igazgatésag a tervezett tevékenység megvalésitasanak kornyezetvédelmi
engedélyezéséhez a rendelkezd részben foglalt el6irasokkal hozzajarult, tekintettel arra, hogy az elGzetes
vizsgalati dokumentécioé és a rendelkezésére all6 dokumentumok alapjan a tervezett tevékenységbdl a felszini
és felszin alatti vizekre karos hatdas nem feltételezhet6.

A Katasztrofavédelmi Igazgatésag a kérelem és melléklelt dokumentumok, a rendelkezésére allo adatok
alapjan a_71/2015. (lll. 30.) Korm. rendelet 28. § (3) bekezdés és 5. mellékiete Il. tablazatdanak 3.
pontjaban foglalt szakkérdést megvizsqgalta és alabbiakat dllapitotta meg:

o A tevékenység Gylire kbzség kiilteriiletén a 0530/3 hrsz. alatti ingatlanon tervezett. Az ingatlan a
Magyarorszag Vizgylijté Gazdalkodasi Terve alapjan Tisza részvizgyljté teriletének Felsé-Tisza
alegységében, helyezkedik el. A telephely kbzvetlen kérnyezetében él6 vizfolyasok nincsenek. A
legkdzelebbi vizfolyas a telephely hataratol szamitott 1400 méterre 1évé Gyiirei Holt-Tisza hullamtéri
holtag, de erre a vizfeliiletre vonatkozéan nem é&llnak rendelkezésre adatok. Az allévizrél annyi
tudhaté, hogy 0,15142 km® felilleti 2 méteres atlagmélységl  hullamtéri  holtag. A
vizgyljtégazdalkodasi szempontb6l a Tisza Szipa-fécsatornatél Belf6-csatornaig tarté szakasza
(AEQO057) értékelhetd.

Tervezett létesitmény, szennyez6 anyag felszini vizbe vald kibocsatasat nem eredményezi. A

tervezett tevékenység alternativ energiahasznositas, igy veszélyes anyagok, szennyezd anyagok

felszini vizbe valé kibocsatasat nem eredményezi. Mivel a telephelyre tervezett létesitmények
lizemeltetésével szennyezd anyag felszin alatti vizbe kizardlag csak foldtani kbzegen at szivarogva

(kbzvetve) juthat be, azonban ilyenek a technolégiabdl a bemutatottak alapjan nem kerlilhetnek ki, igy

az ismertetett viztestekbe, mint kbrnyezeti elembe, terhel6 hatast nem valészindsitheté.

Az allomas ala nem kell beton alapot késziteni. Az alapozasi munkat mindéssze egy 90 cm mély

alapgbdbr kiasasa jelenti. A gédér aljara 60 cm vastagsagban kavicsot vagy homokot kell szérni,




10

amelyet témdriteni és vizszintezni kell. Az  allomas monolit betonalapjanak alapgdddrbe toérténd
beemelése utan az allomastestet kell a monolit beton alapra raemelni. A telepités elvégzése utan az
allomas kbzelében tereprendezést kell végrehajtani.
A létesitménnyel kapcsolatban jelentés alapozasi jellegli munkalatok nincsenek. A napelemek fém
allvanyzaton vannak, melyek betonalapozas nélkiil keriilnek a talajba sajtolasos technolégiaval. A
trafbhazak alatt alap szintén nem létesdl, itt a teriileten 90 cm mélyen kitermelik a talajt, abba
kavicsteritést helyeznek, és erre allitiak a trafohazat. A napelemeket illetve az egyéb technolégiai
rendszereket fold alatti kabelezéssel kétik 6ssze. A kabelezéskor arkokat asnak, atlagban 70 cm
meélyen, melyet a kabelek lefektetését kévetben visszatemetnek. Az arok fenékszintje a teriilet
jelentés részén, a talajvizet nem éri el. Magas talajviz allas esetén, amennyiben az arokban talajviz
észlelhetS, annak slillyesztését el kell végezni, de ha a munkélatokat a nyari aszalyos idészakban
végzik, akkor ez elkertilhetd.
A telepités soran veszélyes anyagtarolas az ingatlanon nem térténik, a munkagépek karbantartasat a
helyszinen nem végzik. A kivitelezési munkak soran a gépjarmiivek (izemanyaggal térténé feltéltése
kbzforgalmu kutakon, illetve a kivitelez6 vallalkozé telephelyein térténik. Az lizem megvalbsitasa a
felszin alatti vizkészleteket nem érinti, az ,alapozasi” sikok a talajvizszint felett lesznek.
A beruhazas megvalésitasa a foldtani kbzegnek csak egy részére van hatassal, de abban karos
valtozasokat nem indukal. A tervezett mivi elemek telepitése és lizemeltetése a kbzelben talalhato
természetes és mesterséges vizfolyasok és vizek min6ségére hatassal nincs.
Az ingatlannal kapcsolatban szocialis vizfelhasznalas nem lesz, tekintettel arra, hogy allandé
alkalmazotti létszam nem lesz. Az ingatlanra hull6 tiszta csapadékvizek a burkolatlan feliileteken
helyben elszikkadnak.
Atlagos esetben évente legalabb egy gépi mosas sziikséges a park maximalis termel6képességének
fenntartasa érdekében. Azonban a tavfeliigyeleti rendszer altal kiértékelt adatok alapjan tébbszori
mosas is sziikséges lehet évente (jellemz6en, ha a park utak, mez6gazdasagi, ipari vagy erémiivi
tertiletek mellett talalhato, ahol a por, pollen, viragpor, pernye lerak6dasa fokozott mértékdi). Tovabba
a gépi mosassal a téli hdmentesités is megoldhaté.
A napelem modulok hatékonysaganak fenntartasa érdekében legalabb évente 3 alkalommal tervezik
a napelem modulok gépi tisztitasat, melybdl sziikséges esetén 1 alkalom a ho eltakaritasat jelenti a
modulokrdl. Technoldgiai jellegii vizigényt a panelok szlikségszerii mosasa jelent. A mosas ideje évi 2
x 1 hétre becsiilt.
A mosashoz tiszta vizet hasznalnak, melyhez SunBrush Blue tisztitoszert adagolnak. 1 m® vizhez 8
liter mennyiségben. A tervezd nyilatkozata szerint a tisztitészer biol6giailag lebomlé és nem tartalmaz
foszfatokat, EBTA-t vagy NTA-f, a SunBrush Blue nem tartalmaz alkoholt vagy szénhidrogéneket
sem, az természetes nyersanyag-alapu szer.
A mosasi technolégiat specialis, erre a célra kialakitott célgéppel végzik alvallalkozék. A mosas csak
a napelemekre tapadt por, és pollenek eltavolitasat jelenti, és az rendszeres id6kézdnként elvégzésre
kerdl, igy jelent6s szennyezdédésekkel, ebbdl eredd jelentds vizfelhasznalassal nhem szédmolnak. A
mosoviz igény tartalykocsibdl keriil biztositasra. Az altalanos lizemviteli tapasztalatok alapjan a teljes
éves technoldgiai vizigényt a kétszeri mosassal szamolva 15 m®-re becsiilték, melyet a mosast végzoé
cég szallit be sajat telephelyérdl.
A mosassal kapcsolatban veszélyes anyagtarolas az ingatlanon nem térténik, a munkagép
karbantartasat a helyszinen nem végzik. A mosasi munkak soran a gépjarmivek (zemanyaggal
toérténd feltdltése kbzforgalmu kutakon, illetve a kivitelez6 vallalkozoé telephelyein térténik. A napelem
termel6 berendezések és azok egységei, miiszaki kialakitasa és a tervezett (zemeltetés az
lizemszeri( miikbdés alatt kizarja a talajszennyezés lehetéségét.
A létesitmény megvalbsulasi szakasza a talaj, talajviz szempontjabdl semleges, a hatéasteriilet nem
értelmezhetd.
A beruhézasi ingatlanon vizkivételi objektum nem létesil. A napelemek elhelyezkedésébdl adodban a
mosovizek a paneleken lefolyva a tartészerkezetek alatti z6ld teriileteken elszikkadnak.
A panelekrél a kérnyez6 mezdégazdasagi teriiletek porszennyezése keriil lemosasra, azok idegen
anyaggal nem szennyezettek, az lényegében azonos a panelekre hullo csapadékvizekkel.
A mosassal kapcsolatban veszélyes anyagtarolas az ingatlanon nem térténik, a munkagép
karbantartasat a helyszinen nem végzik. A mosasi munkak soran a gépjarmiivek lizemanyaggal
toérténd feltoltése kézforgalmu kutakon, illetve a kivitelezé vallalkozo telephelyein térténik.
Az érintett teriilet k6ziizemi vizbazist nem érint.
A tevékenység — fenti elGirds betartdsa esetén — megfelel a felszin alatti vizek minésége
védelmére vonatkozo jogszabalyi kbvetelményeknek.

e A |Iétesitmény megvalésitaisa az ivovizbazis védelmére vonatkozé jogszabalyi
kovetelményeknek megfelel.

o A létesitmény megvaldsitasa a vizek lefolyasara, az arviz és a jég levonuldsara vonatkozo
kovetelményeknek megfelel.

A felszin alatti viz allapota szempontjabdl érzékeny terlileteken levé teleplilések besorolasarél szol6 27/2004.
(Xll. 25.) KvVM rendeletben Gyiire telepliilés a fokozottan érzékeny teriiletek kbzé kertilt besorolasra.
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Az épités, majd az lizemelés/karbantartas id6szakaban megfelel6 miszaki allapoti  gépek,
berendezések alkalmazasaval, a munkafolyamatok gondos végzésével a vizek szennyezédése megelbzheté,
kizérhato.
Fentiek figyelembe vételével a tevékenység nem jelent veszélyt a felszini és felszin alatti vizkészletekre, a
felszini vizek minésége védelmének szabalyairdl a 220/2004. (VII. 21.) Korm. rendeletben, valamint a felszin
alatti vizek védelmérdl szolo 219/2004. (VII.21.) Korm. rendeletben foglalt kévetelmények betartasa
biztosithato.
A Katasztrofavédelmi Igazgatésag szakhatésagi allasfoglalasat a vizgazdalkodasi hatbsagi jogkor
gyakorlasardl szol6 modositott 72/1996. (V. 22.) Korm. rendelet 1. § (1) bekezdése, valamint a 71/2015. (llI.
30.) Korm. rendelet) 28. § (3) bekezdés és 5. melléklete Il. tablazatanak 3. pontjaban megallapitott
hataskérben, a kbzigazgatasi hatésagi eljaras és szolgaltatas szabalyairdl sz616 2004. évi CXL. térvény 44. §
(6) bekezdése szerinti tartalommal adta meg.
A vizgazdalkodasrol szolé 1995. évi LVII. térvény 33/B. § (1) bekezdése alapjan a Katasztréfavédelmi
Igazgatésag szakhatosagi allasfoglalasat a megkeresés beérkezését kbvetd naptodl szamitott 21 napon beliil
kételes megadni.
A fellebbezési jogroél tajékoztatast a Ket. 44. § (9) bekezdésére tekintettel adtam.
A Ket. 78. § (1) bekezdésére tekintettel az érdemi hatarozatot a fenti sajat szamra hivatkozassal a
Katasztréfavédelmi Igazgatésag részére megkildeni sziveskedjen.”

Az elozetes vizsgalati dokumentacié megallapitasait figyelembe véve a tevékenyséq varhaté kornyezeti
hatasait a Féosztaly az alabbiak szerint értékeli:

Kérnyezeti zaj:
A beruhazas épitési idészakanak zajvédelmi szempontu hatasteriilete nem érint zajtol védendd teriletet.

A legkdzelebbi zajtél védendd létesitmény keleti iranyban, 1105 m-re helyezkedik el az ingatlan telekhataratél
szamitva.

A benyujtott dokumentacié alapjan a létesitmény legnagyobb zajvédelmi hatasteriiletének hatara az ingatlan
telekhataran belll helyezkedik el. Mivel a tervezett létesitmény hatastertiletén belll nem talalhaté zajtél védendd
létesitmény, ezért a kbérnyezeti zaj és rezgés elleni védelem egyes szabélyairdl szolé 284/2007. (X. 29.) Korm.
rendelet 10. § (3) a) pontja alapjan a zajforrasra az Uzemeltetének nem kell kérnie zajkibocsatasi hatarérték
megallapitasat.

Leveqgdtisztasag-védelem:

Létesités

A létesités soran, a telephelyen munkat végz8 szallitéjarmivek por és kipufogdgaz emisszidjaval kell szamolni. A
telepités soran lokalisan jelentkezd rovid ideji por- valamint CO, NOx és CH koncentracié ndvekedés varhaté. A
dokumentaciéban bemutatott a kérnyezeti levegémindségre gyakorolt hatasok csokkentése érdekében alkalmazott
intézkedések biztositjak, hogy a légszennyezettségi hatarértékek betarthatdok, a beruhazas megvaldsitasanak
levegbkornyezeti hatasa nem jelentds.

Uzemelés
Az Gzemelésnek légszennyez§ hatasa nincs.

Felhagyas
A felhagyas id6szakaban az épitmények, technoldgiai rendszerek elbontasra kertlnek, a varhaté légszennyezés a
létesités alkalmaval keletkezett terhelésnek felel meg.

Levegétisztasag védelmi szempontbdl a fentiek figyelembevételével a kdrnyezeti hatasvizsgalati eljaras lefolytatasa
nem indokolt.

Hulladékgazdélkodés:

A Kkivitelezési munkak soran keletkezd épitési hulladékok gyljtése, engedéllyel rendelkez6 cég részére térténd
atadasa a dokumentacidban foglaltak szerint a kivitelezést végzd cég feladata.

Az lUzemelés soran a kdrnyezethasznal6 a telephelyen engedélyhez koététt hulladékgazdalkodasi tevékenységet nem
végez.

Az Uzemeltetés soran elvégzett karbantartasi munkak soran veszélyes- és nem veszélyes hulladékok keletkezhetnek,
melyek kezelésérdl a karbantartast végz6 kilsé vallalkozasok gondoskodnak.
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Féldtani Kézegq:

A helyszinen veszélyes anyagokbdl szarmazé szennyezés nem valdszind tekintettel a mai alkalmazott kivitelezési
technoldgidkra. A munkagépek rendszeres karbantartdsaval és forgalmi engedélyével a kornyezetvédelmi
megfeleldség biztositott. A munkagépek tankolasa és esetleges szervizelése a munkaterileten Kkivil, a
kdrnyezetvédelmi eldirasoknak megfelel telephelyen térténik.

A talajra esetlegesen szintetikus és/vagy asvanyolaj kerllhet, mely az ott dolgozé erd- és munkagépek, valamint
szallitéjarmivek hibas hidraulikus munkahengereibdl, és tomitéshibaibdl szarmazhat. Ennek eléfordulasa csak kis
volumen(i lehet. Ebben az esetben azonnali karelharitassal meg kell akadalyozni a terjedést. A szennyezett fold, mint
veszélyes hulladék (azonositd 17 05 03*), engedéllyel rendelkezé cég részére torténd atadasa a kivitelezést végzé
cég feladata.

Természetvédelem:
A terllet orszagos jelentdsegl vedett természeti terlletet, valamint Natura 2000 terlletet nem érint, nem képezi részét
Nemzeti Okoldgiai Halézatnak, nem mindsul természeti terlletnek.

A terllet kdzvetlen kérnyezetében természetvédelmi szempontbdl jelentés terllet nem talalhaté. A beruhazassal
érintett terllet mlvelési aga szanté.

Az el6zetes vizsgalati dokumentacié alapjan megallapithatd, hogy a terllet fajok és él6helyek tekintetében jelentés
természeti értéket nem képvisel.

A természet védelmérdl szol6 1996. évi LIII. térvény (Tvt.) 7. § (2) a) pontja alapjan ,A t§j jellege, a természeti értékek,
az egyedi tajértékek és esztétikai adottsagok megdvasa érdekében gondoskodni kell az éplletek, épitmények,
nyomvonalas létesitmények, berendezések kilterileti elhelyezése sordn azoknak a természeti értékek, a
mesterséges kornyezet funkcionalis és esztétikai 6sszehangolasaval torténd tajba illesztéseérdl.”

A beruhazasi teriiletet a korzeti erdétervben szerepld lGzemtervezett erdérészletek - Gyire 35A, 35B, 35H, 24B, 24E,
24 A —, valamint kisebb fas teriiletek hataroljak, melyek hosszutavon biztositjak a naperémi tajba illesztését.

A tervezett beruhazassal a benyujtott tervdokumentacié alapjan természetvédelmi szempontbdl jelentés kornyezeti
hatasok nem feltételezhetéek az alabbiak betartasa esetén:

- A dokumentacié alapjan fa- és cserjeirtas elére nem tervezett, azonban a Google légi felvételei szerint
a beruhazasi terileten fas teruletrész talalhaté. Amennyiben a kivitelezési munkalatok, valamint a
novényzetirtas fészkelési idoszakon kiviil (altalanos fészkelési id6szak: marcius 15.-augusztus 15.) torténik,
az a védett madarfajok koltését varhatéan nem veszélyezteti!

A rendelkezésre allé adatok alapjan és a fentiek figyelembevételével a tervezett beruhazas természet- és tajvédelmi
érdeket nem sért.

A fentieket figyelembe véve a Féosztaly nem tartja sziikségesnek kérnyezeti hatastanulmany készitését, mivel
a Gyiire 050/3. hrsz. alatti ingatlanon tervezett naperémii létesitése és lizemeltetése soran a 314/2005. (XII.25.)
Korm. rendelet 5. sz. mellékletében szereplé szempontok értékelésével nem feltételezhetd jelentés kornyezeti
hatas; a tevékenység az egységes kornyezethasznalati engedélyezés hatalya ala sem tartozik.

A Féosztaly a hatarozat rendelkez6 részében tajékoztatast adott arrdl, hogy, a kdrnyezetvédelmi és természetvédelmi
hatésag hataskorébe tartozo, a tevékenység megkezdéséhez sziikséges egyéb engedély beszerzése nem

sziukséges.

A szakkérdés vizsgalatara vonatkozdéan a szakigazgatasi szervek megkeresésére a kérnyezetvédelmi és
természetvédelmi hatosagi és igazgatasi feladatokat ellaté szervek kijelblésérél sz6l6 71/2015. (Ill. 30.) Korm.
rendelet 28. § (1) bekezdése és 5. szamu melléklet I. tdbl4dzata alapjan kertilt sor.

A szakhatésdg megkeresésére a kbrnyezetvédelmi és természetvédelmi hatbsagi és igazgatasi feladatokat ellaté
szervek kijelblésérdl szolé6 71/2015. (Ill. 30.) Korm. rendelet 28. § (3) bekezdése és 5. szamu melléklet II.
tablazatadnak 3. pontja alapjan kerult sor.

A hatarozat a kbrnyezet védelmének altalanos szabalyairdl szolé 1995. évi LIIl. tv. 67. § (1) bekezdése és a
kérnyezeti hatasvizsgalati és az egységes kbérnyezethasznalati engedélyezési eljarasrol szolo6 314/2005. (XII. 25.)
Korm. rendelet 5. § (2) bekezdés ac) pontja alapjan, illetve 3.§, 4.§ és 5. §-ai szerint lefolytatott eljarasban, a Ket. 72.
§ (1) bekezdése szerinti tartalommal, a 71. § (1) bekezdésnek medfeleléen, hatarozati formaban lett meghozva.

A Féosztaly kdrnyezetvédelmi és természetvédelmi hataskorét a kérnyezetvédelmi és természetvédelmi hatésagi és
igazgatasi feladatokat ellaté szervek kijelblésérdl szolo 71/2015. (111.30.) Korm. rendelet 9. § (1) d pontja és (2)
bekezdése, 13. § (1) c pontja és (2) bekezdése, illetékességét a rendelet 8/A. § (1) bekezdése allapitja meg.
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A hatarozat nyilvanos kozzétételérdl a 314/2005. (XIl. 25.) Korm. rendelet 5. § (6) bekezdése szerint
gondoskodok. Az igy ko6zolt déntést a kozzétételét kdvetd 15. napon tekintem kdzdltnek és az azt kéveté 15 napon
belll van lehetéség a fellebbezés elSterjesztésére a Ket. 99. § (1) bekezdése alapjan. Ha a hatarozat kézlése postai
uton tortént, akkor a fellebbezési hatarid6t a hatarozat kézhezvételétdl kell szamitani.

A hatarozat elleni fellebbezési lehetéséget és az arra nyitva allo hataridét a Ket. 98. § (1) és 99. § (1) bekezdése
biztositja.

Az eljaras és a fellebbezés dija a dijrendelet 2. § (1)(5)(6)(7) bekezdései és 1. sz. melléklet 35. f6szama alapjan kerult
meghatarozasra. Az eljarasi koltség viselésérdl a Ket. 158. § -a alapjan dontottem.

A hatarozatot az ezTrade Solar Kft. (1064 Budapest, Vérosmarty u. 67.) altal kibocsatott meghatalmazas alapjan az
Uni-Terv 2005 Kérnyezetvédelmi Kft. (6723 Szeged, Taban u. 26. 1/1.) utjan kézIdm a kérnyezethasznaldval.

A hatarozatot az illetékes megyei katasztréfavédelmi igazgatdsaggal ké6zIdom, igy a Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei
Katasztrofavédelmi lgazgatdsagnak (4400 Nyiregyhaza, Kdlcsey u. 12-14.) a 71/2015. (lll. 30.) Korm. rendelet 28. §
(4) bekezdése alapjan megkuldéom.

Nyiregyhaza 2017. februar O1.

Dr. Galambos lidiké
hivatalvezetd
nevében és megbizasabdl

Katona Zoltan
féosztalyvezetd-helyettes

Ertesiilnek:
Postai uton (tértivel):
1. Uni-Terv 2005 Kérnyezetvédelmi Kft. (6723 Szeged, Taban u. 26. 1/1) - Levelezési cim: 6706 Szeged, 6-Tp. Pf.:100

2. Zsoldos Tibor Attila 4813 Gylre, 4813 Arpad u. 73.
3. ,Beregi T+B’ Epitéipari Kit. 4800 Vasarosnamény, Jokai ut 41.
4. lrattar Helyben

Hivatali kapun keresztiil (elektronikus tértivevénnyel):

5. Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei
Katasztréfavédelmi Igazgatosag 4400 Nyiregyhaza, Kdlcsey u. 12-14.

6. Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Kormanyhivatal
Vasarosnaményi Jarasi Hivatal Foldhivatali Osztaly 4800 Vasarosnamény, Alkotmany u. 7.

7. Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Kormanyhivatal
Nyiregyhaza Jarasi Hivatal Elelmiszerlanc-biztonsagi,
Novény- és Talajvédelmi F8osztaly Novény- és
Talajvédelmi Osztalya 4400 Nyiregyhaza, Koétaji u. 33.

8. Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Kormanyhivatal )
Népegészséglgyi Féosztalya 4400 Nyiregyhaza, Arok u. 41.

9. Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Kormanyhivatal

Hatdsagi Féosztaly Banyaszati Osztaly 3527 Miskolc, Soltész Nagy Kalman ut 5.
10. Hajdu-Bihar Megyei Kormanyhivatal Debreceni

Jarasi Hivatal Agrariigyi Féosztaly 4024 Debrecen, Kossuth u. 12-14.
11. Gyiire Kézség Jegyzdje 4813 Gyiire, Arpad ut 22.

E-mail-en (elektronikus tértivevénnyel):
12. Hortobagyi Nemzeti Park Igazgatésag hnp@hnp.hu e-mail cimre

A hatarozatot hirdetményi uton k6zlom az érintett nyilvanossaggal.
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