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HATAROZAT

A Kérnyezetvédelmi és Természetvédelmi Féosztaly (tovabbiakban: Féosztaly) Garbolc Kézség Onkormanyzata
(4030 Garbolc, Szatmari Gt 1.) meghatalmazasabdl eljaré Leviczkiyné Dobi Maria (4481 Nyiregyhaza-Sdéstdhegy,
Aranykalasz sor 20.) kérelmére indult elézetes vizsgalati eljarasban a benyujtott elézetes vizsgalati dokumentaciéd
alapjan megallapitotta, hogy a

Garbolc kozség kiilteriiletén, a toltéskoronan épitend6 kerékparut megvalésitasabol

nem feltételezheté jelentés kornyezeti hatas és a tevékenység az egységes kornyezethasznalati
engedélyezés hatalya ala sem tartozik.

Tajékoztatom, hogy az eljaras targyat képezd tevékenység megvaldsitasahoz és Uzemeltetéséhez a
kérnyezetvédelmi és természetvédelmi hatdésag hataskérébe tartozé egyéb engedély beszerzése nem
szikséges.

A Fbosztaly altal meghatarozott feltételek:

Leveqétisztasag-védelem:

1. Tilos a leveg6 olyan mértéki terhelése, amely légszennyezettséget okoz.

2. Az épités soran gondoskodni kell a porszennyezés csokkentésérdl, szilkség esetén a munkateriletet
locsolni kell.

3. A Kkivitelezés soran felhasznalt anyagok szallitdsat kiporzast és kiszorédast megakadalyozé médon kell
végezni.

4. Az épitési munkalatokban csak olyan gépjarmiivek, munkagépek vehetnek részt, amelyek megfelelnek a
mozgo pontforrasokra vonatkozd kérnyezetvédelmi el6irasoknak.

Természetvédelem:

1. A munkalatok megkezdése el6tt 5 munkanappal értesiteni kell a teruletileg illetékes természetvédelmi 6rt
(Habarics Béla +36 30/625-2116) és utasitasait be kell tartani.

2. A tereprendezéssel jar6 munkalatokat, illetve fas szarli ndvényzet kivagasat koltési és vegetacids
id8szakon kivul (szeptember 1. — marcius 15.) lehet elvégezni.

3. AKkivitelezés soran, ha barmi védett élélényt talalnak, azonnal értesiteni kell a természetvédelmi 6rt, aki a
védett egyed érdekében a munkalatokat leallithatja, vagy tovabbi intézkedéseket rendelhet el a
természetvédelmi hatdsagon keresztil.

4. A munkalatok nem lehetnek karos hatassal a kérnyezd terlletekre, azok igénybevétele (deponalas,
felvonulas, gépek tarolasa) nem megengedett.

5. A féldmunkak soran keletkezett arkokbdl, mélyedésekbdl a betemetést megel6z8en minden kétéltit,
hallét, vagy kiseml8st kiméletes médon ki kell emelni.

6. A munkalatok soran karosodott felszint a gyepvegetacionak megfeleléen, a természetvédelmi &r
Utmutatasa alapjan vissza kell allitani, és annak gyomosodasarél gondoskodni szilkséges.
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7. A megvaldsult létesitmények id8szakos ellenérzése a természetvédelmi &rrel egyeztetve torténjenek
meg.

Az eljarasba bevont szakhatdsag elbirasai:

Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Katasztréfavédelmi Igazgatésag a 36500/6689-1/2020.alt. szamon kiadott
szakhatésagi allasfoglalasaban az alabbi el6irasok betartasa mellett jarult hozza a tervezett tevékenység
megvaldsitasahoz:

1. A Kivitelezésnél és a végleges forgalomba helyezést megel6z6 munkalatoknal, ellenérzé izemprobaknal,
stb. a felszin alatti vizek védelmében a 219/2004. (VII. 21.) Korm. rendelet el6irasait maradéktalanul be kell
tartani. A felszin alatti vizek j6 mindségi &llapotanak biztositdsa érdekében a létesitmények ellen6rzé
Uzemprébainal, Gzembe helyezésénél ugy kell eljarni, hogy a felszin alatti viz, foldtani kdzeg szennyezettsége a
6/2009. (IV.14.) KvwWM-EUM-FVM rendelet mellékleteiben megallapitott (B) szennyezettségi hatérértékeket ne
haladja meg.

2. A csapadékviz akkor szikkaszthato el a teriileten, ha az elszivarogtatasra hasznalt terlileten a 219/2004.
(VII. 21.) Korm. rendelet 10.§-a figyelembevételével a talajviz és a foldtani kdzeg szennyezettsége a 6/2009. (IV.
14.) KWWM-EUM-FVM egyiittes rendeletben megallapitott ,B” szennyezettségi hatarértéket nem haladja meg.

Az eljaras soran vizsqalt szakkérdésben megfogalmazott elbirasok:

A kulturalis 6rékség védelmére kiterjedben vizsqalt szakkérdés
1. Ha régészeti feltaras nélkil régészeti emlék vagy lelet kertl el6, a felfedezd (a munka felelds vezetdje),
az ingatlan tulajdonosa, az épittetd, vagy a kivitelezd koteles az altala folytatott tevékenységet azonnal
abbahagyni, a feltarasra jogosult szervnek azt haladéktalanul bejelenteni, a tevékenységet a hatdsag
intézkedésének kézhezvételéig szlineteltetni, a helyszin és a lelet 6rzésérdl — a felelés 6rzés szabalyai
szerint — a hatésag intézkedéséig gondoskodni.

A terméféldre gyakorolt hatasok vizsgalata:

1. A beruhazas soran be kell tartani a 2007. évi CXXIX. tv. (a term6fold védelmérdl) 43. §. (1) bekezdésének
el6irasait, amely szerint a szomszédos termé&foldeken (Garbolc 052/13, 055/5, 057/10, 060/10-12, 04, 05/1,
05/14-16, 05/21 hrsz-U szantd, gyuimolcsods és fasitott terlilet mivelési agu teriletek) a talajvédé-
gazdalkodas feltételei nem romolhatnak, a termd&féld talajidegen anyagokkal nem szennyezédhet.
Term&foldon talajidegen-, vagy veszélyes anyag még atmenetileg sem tarolhato.

Ezen hatarozat a létesitéssel kapcsolatos, jogszabalyokban eldirt mas engedélyek beszerzése alél nem
mentesit.

A hatérozat kiaddsakor alapul vett kériimények jelentds megvaltozasat a Féosztalynak 15 napon belll irasban
be kell jelenteni.

Az elbzetes vizsgalati eljaras igazgatasi szolgaltatasi dijkételes. Az eljaras igazgatasi szolgaltatasi dijat, azaz 250
000,- Ft-ot a kérnyezethasznald medfizette, egyéb eljarasi koltség nem keletkezett.

A hatarozatot hirdetményi uton k6zlém.

A hatarozat ellen kdzigazgatasi uton tovabbi jogorvoslatnak helye nincs, az a kdzléssel véglegessé valik, amely
ellen — a koézléstdl szamitott harminc napon belil - kdzigazgatasi pert lehet inditani, amelyet a Debreceni
Torvényszékhez cimzett, de a Fdosztalyon irasban vagy elektronikus kapcsolattartasra kotelezett esetén
elektronikus Uton benyujtott keresettel lehet kezdeményezni.

A kozigazgatasi per kezdeményezése esetén fizetendd illeték mértékét az illetékekrdl szold 1990. évi XCIIl.
torvény 45/A. §-a hatarozza meg, amelyet a 74. §-ban meghatarozott médon kell medfizetni.

A birésag a pert targyalason kivul biralja el, a felek barmelyikének kérelmére, vagy ha szikségesnek tartja
targyalast tart.



A szakhatdségi allasfoglalas ellen 6néll6é jogorvoslatnak nincs helye, az csak jelen hatarozat elleni jogorvoslat
keretében tdmadhaté meg.
INDOKOLAS

Garbolc Kézség Onkormanyzata altal meghatalmazott Leviczkiyné Dobi Maria (4481 Nyiregyhaza-Séstéhegy,
Aranykalasz sor 20.) 2020. november 20. napjan elézetes vizsgalat lefolytatasara iranyuld kérelmet és elézetes
vizsgalati dokumentaciot nyujtott be a F8osztalyra Garbolc kdzség kilteriiletén, a toltéskoronan épitendd
kerékparut megvaldsitasa targyaban.

Az elb6zetes vizsgalati dokumentaciét Leviczkiyné Dobi Maria (4481 Nyiregyhaza-Séstohegy, Aranykalasz sor
20.) készitette, munkarészeinek kidolgozasaban szakértéi jogosultsaggal rendelkezb szakérték vettek részt.

A tervezett beruhazas:

Garbolc Kdzség Onkormanyzata a telepiilés kiilteriileten az arvizi eléntés ellen megépitett, és ma énkormanyzati
kezelésben 1évd toltéskoronat kivanja bevonni a rekreacidés- és idegenforgalomba, csatlakozva az arvizi
févédvonalak toltéskoronajan mar megépllt kerékparuathoz.

A tervezett kerékparut

- tipusa B (kerékparut jelz6tablaval megjeldlve),

- a palyatest szélessége 2,55 m,

- kétiranyu, 2 x 1 haladésavos,

- kétoldali padka 0.50 + 0.50 m 2.5 %-o0s jobboldali eséssel, ahol szélesebb védékorlatot allitanak,
- a csapadékviz elszikkasztasa a rézsilabon torténik,

- a rétegrend

vastagsag (cm) anyagmin8ség

6,0 AC koporéteg

50 M22 kiékelés

20,0 M60 alapréteg

1 réteg georacs

16,0 homokos kavics fagyvedd
20,0 égetett mészpor

- tervezési sebesség <20 km/h.
- tervezett hossz kb. 3 100 fm.

A tervezett kerékparut Garbolc kbzigazgatasi teriletén az alabbi helyrajzi szamu, és mivelési 4gu ingatlanokat
érinti:

helyrajzi szam mavelési ag

068/5 kivett, Tur folyo

02/9 kivett, toltés

02/8 kivett, 41134. szamu kozut
02/7 kivett, toltés

A kerékparut nyomvonala:

hatarpontok EOV koordinatak
kezdépont a Tur toltésen 936273 296946
0+000
41134. szamu kozuti keresztez6désben 935504 295066
2+155
végpont, téltések keresztez6dési pontja 934832 295386
3+100

A tevékenységgel érintett telepllés: Garbolc



A kozvetlen hatésterilet vélelmezett hatérai az elzetes vizsgalati dokumentacié alapjan:

Az tépitésbél eredd porkibocsatas hatastertilete 81 m méter, a zajvédelmi szempontu hatastertlet legnagyobb
kiterjedése a kerékparut hatarvonalatol 27 m.

A kérelem elbiralasa:

A kérnyezet védelmének altaldnos szabalyairdl sz6l6 1995. évi Llll. térvény (tovabbiakban: Kvt.) 67. § (1)
bekezdése, valamint a kérnyezeti hatasvizsgélati és az egységes kérnyezethasznalati engedélyezési eljarasrol
szo6l6 314/2005. (XI.25.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Khvr.) 3. § (1) bekezdés a) pontja és 3. sz.
mellékletének 87. pontja /Kdzutak és kdzforgalom eldl el nem zart maganutak, kerékparutak (amennyiben nem
tartozik az 1. szamu mellékletbe) c) az el6z8 pontokba nem tartozé orszagos kdzut, helyi kdézut, a kdzforgalom
el6l el nem zart maganut és kerékparut védett terlleten, Natura 2000 teruleten, barlang véd&dvezetén
méretmegkotés nélkll/ alapjan a tervezett tevékenység megvaldsitasa a kdérnyezetvédelmi hatésag el6zetes
vizsgalatban hozott dontésétdl figgéen kdrnyezeti hatdsvizsgalatra kotelezett tevékenység.

Az altalénos kézigazgatasi rendtartésrol sz6l6 2016. évi CL. tdrvény (a tovabbiakban: Akr.) 128. § (1) bekezdése
alapjan kérelemre indult eljarasban az eljarasi koltséget — ha jogszabaly masként nem rendelkezik — a kérelmezé
ugyfél elblegezi. Az eljarasi kéltségekrél, az iratbetekintéssel 0Osszefiiggd koltségtéritésrél, a koltségek
megfizetésérél, valamint a kéltségmentességrél szol6 469/2017. (XIl. 28.) Korm. rendelet 1. § (1) bekezdés 2.
pontja alapjan a kézigazgatasi hatosagi eljarasban eljarasi kbltség az igazgatasi szolgaltatasi dij.

Az igazgatasi szolgaltatasi dij mértéke a kérnyezetvédelmi és természetvédelmi hatdésagi eljarasok igazgatasi
szolgéaltatasi dijairdl sz6l6 14/2015. (111.31.) FM rendelet (tovabbiakban: Dijrendelet) 1. szamu melléklet 35.
fészama alapjan 250.000,- Ft, azaz Kett6szazotvenezer forint, amelyet az Ugyfél a kérelem benyujtasaval
egyidejlileg medfizetett.

Az Akr. 43. § (1) bekezdése alapjan a Féosztaly az eljaras meginditasat kéveté 8 napon beliil a 6097-1/2020.
ugyszamu levélben tajékoztatta a kérelmez6t, hogy Garbolc kdzség kilteriletén, a tdltéskoronan épitendd
kerékparut megvaldsitasanak elézetes vizsgalata Ggyében benyujtott kérelmet teljes eljarasban biralja el.

A Khvr. 3. § (3) bekezdése értelmében a kérelem és az elézetes vizsgalati dokumentacié benyujtasat kovetéen a
Féosztaly hivatalaban, valamint honlapjan az eljaras meginditasarél kdézleményt tett kozzé, és a 3. § (4)
bekezdés értelmében a kozhirré tétellel egyidejlleg a kdzleményt, a kérelmet és mellékleteit 6097-2/2020.
ugyszamu iratban megkildte a tervezett beruhazas telepitési helye szerinti telepilés Garbolc Kdzség
Jegyzdjének, aki gondoskodott a kdzlemény kdzhirré tételérdl.

Az eljaras meginditasarol szoldé kdzlemény kozhirré tételének id6étartama alatt sem a Fdosztalyhoz, sem az
érintett telepilés jegyz6jéhez nem érkezett észrevétel.

A Fbosztdly a 6097-4/2020. szdmu végzésében a kdzigazgatasi hatdsagi eljaras meginditasarol tajékoztatta,
valamint megkereste a Hortobagyi Nemzeti Park Igazgatdésagot, mint a természeti értékek természetvédelmi
kezel6jét, hogy kbzolje az ligy targyat képezd ingatlanok vonatkozasaban rendelkezésiikre alld természetvédelmi
adatokat, illetve az eljaras szempontjabdl relevans tényeket. A Hortobagyi Nemzeti Park lgazgatésag, mint
természetvédelmi kezeld az liggyel kapcsolatban 5365-2/2020. iktatasi szamon, mint természetvédelmi kezel6
adott tajékoztatast, melyben foglaltakat a Fbosztaly a természetvédelmi kovetelmények meghatarozasanal
figyelembe vette.

A Féosztaly az elbzetes vizsgalati eljarasban a benyujtott dokumentacié, a szakhatésag allasfoglalasa, a
szakkérdésben megallapitott javaslatok és a rendelkezésre allé adatok alapjan itéli meg a tervezett tevékenység
koérnyezetre gyakorolt hatasat, valamint dont a kdrnyezeti hatasvizsgalat sziikségességérél.

A Fbosztaly a 6097-6/2020. szamu végzésében, az egyes kb6zérdeken alapuld kényszerité indok alapjan eljaro
Szakhatdésagok kijelélésérdl sz6l6 531/2017. (XII. 29.) Korm. rendelet 1. melléklet 9. tablazat 2. és 3. pontjaban
szerepl§ szakkérdésekben szakhatésagként a Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Katasztréfavédelmi
Igazgatésagot kereste meg.

A Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Katasztréfavédelmi Igazgatésag a 36500/6689-1/2020. alt. szamu
szakhatosagi éllasfoglalasaban elGirdsok betartdsa mellett hozzdjarult a tervezett tevékenység
megvaldsitasahoz. El6irasait a hatarozat rendelkez6 része tartalmazza. Allasfoglalasat az alabbiakkal indokolta:



»A Katasztrofavédelmi lgazgatosag a kérelem és mellékelt dokumentumok, valamint a rendelkezésére allé
adatok alapjan az 531/2017. (XIl. 29.) Korm. rendelet 1. szamu melléklet 9. tablazatanak 2. és 3. pontjaban
foglalt szakkérdést megvizsgalta és alabbiakat allapitotta meg:

e Garbolc Kozség Onkormanyzata a Tur toltésén meglévé kerékparuthoz csatlakozva a 02/2
Onkormanyzati téltésen 1400 m hosszban 2x1 haladdsavos kerékpar utat tervez kiépiteni.

e A benyujtott tervdokumentécié alapjan a kerékparutra hullé csapadékviz a kerékparut jobb oldalan a
rézsilabon elszikkad.

o Atervezett Iétesitmény vizbazist nem érint.

e A tevékenység — fenti elbiras betartasa esetén — megfelel a felszin alatti vizek minésége védelmére
vonatkoz6 jogszabalyi kdvetelményeknek.

e A létesitmény megvaldsitasa az ivovizbazis védelmére, valamint a vizek lefolyasara vonatkozo
jogszabalyi kdvetelményeknek megfelel, az arviz és a jég levonulasara nem gyakorol hatast.

o A felszin alatti vizek védelmérdl szdlé 219/2004. (VII.21.) Korm. rendelet 8. §-a alapjan: ,A felszin alatti
vizek j6 allapotanak biztositasa érdekében tevékenység csak

a) kérnyezetvédelmi megel6z4 intézkedésekkel végezhetb a kiilon jogszabaly szerinti legjobb elérhetd technika,
illetve a leghatékonyabb megoldas alkalmazasaval;

b) ellenérzétt kérilmények kb6zott térténhet, beleértve monitoring kialakitasat, mikddtetését és az
adatszolgaltatast;

C) ugy végezhetd, hogy hosszu tavon se veszélyeztesse a felszin alatti vizek j6 allapotat, a kérnyezeti
célkitlizések teljesiilését.”

A Katasztrofavédelmi lgazgatésag tovabba megallapitotta, hogy Garbolc telepilés a 219/2004. (VII. 21.) Korm.
rendelet 7. § és 2. szamu mellékletével 6sszhangban, a 27/2004. (XIl. 25.) KvWM rendelet szerint a felszin alatti
vizek szempontjabdl az érzékeny terlletek k6zé kerllt besorolasra.

A kdrnyezet védelmének altalanos szabalyairdl szolé 1995. évi LIl térvény (a tovabbiakban: Kvt.) 66/A. § (1)
bekezdése és a vizlgyi igazgatasi, valamint a vizlgyi hatésagi feladatokat ellaté szervek kijelolésérdl szold
223/2014. (1X.4.) Korm. rendelet (tovabbiakban: 223/2014. (IX.4.) Korm. rend.) 10. § (3a) bekezdése alapjan a
kérnyezethasznalattal jard tevékenység engedélyezésére iranyuld hatdsagi eljarasban a kdérnyezetvédelmi
szempontok részét képez6 vizvédelmi szempontok érvényesllését vizvédelmi hatdsagi jogkérdmben
szakkérdésként megvizsgaltam.

A Kvt. 66/A §. (2) bekezdése rdgziti, hogy a hatésag a tervezett tevékenység elvégzéséhez nem jarulhat hozz4,
ha az kérnyezeti elemet, igy a felszini, vagy felszin alatti vizet veszélyeztetne vagy karositana.

A fentiek értelImében jelen eljarasban a Kvt. altalanos rendelkezésein tul a vizvédelmi szempontok érvényesulése
érdekében szakkérdésként vizsgaltam a vizgyljt6-gazdalkodas egyes szabalyairdl szold 221/2004. (VI.21.)
Korm. rendeletben és a Magyarorszag felllvizsgalt, 2015. évi vizgyijt6-gazdalkodasi tervérdl (VGT2) szd6lod
1155/2016. (111.31.) Korm. hatarozatban foglaltaknak valé6 megfelel6séget.

Fentiek alapjan megallapithato, hogy a telephelyen tervezett tevékenység a rendelkezd részben eldirtak
betartasaval nem jelent veszélyt a felszini és felszin alatti vizkészletekre, a felszini vizek min&sége
védelmének szabalyairdl sz6l6 220/2004. (VII. 21.) Korm. rendeletben, valamint a felszin alatti vizek védelmérdl
sz016 219/2004. (V11.21.) Korm. rendeletben foglalt kévetelmények betartasa biztosithato.

A Katasztréfavédelmi lgazgatésag szakhatésagi allasfoglalasat a vizgazdéalkodasi hatdsagi jogkdr gyakorlasardl
sz06l6 modositott 72/1996. (V. 22.) Korm. rendelet 1. § (1) bekezdése szerint, 531/2017. (XII. 29.) Korm. rendelet
1. szamu melléklet 9. szamu tablazatanak 2. és 3. pontjaban megallapitott szakkérdésben, az altalanos
kdzigazgatasi rendtartasrol szélé 2016. évi CL. térvény (tovabbiakban: Akr.) 55. § alapjan, a 80. §-ban
meghatarozott formaban, a 81. § -nak megfelelé tartalommal hozta meg.

A Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Katasztréfavédelmi Igazgatésag hataskorét a vizugyi igazgatasi és a vizugyi,
valamint a vizvédelmi hatdsagi feladatokat ellaté szervek kijeldlésérél szolé 223/2014. (IX. 4.) Korm. rendelet
10.§ (1) bekezdés 7. pontja, illetékességét ugyanezen Korm. rendelet 2. szdmu melléklet 7. pontja allapitja meg.



Az egyes kozérdeken alapuld kényszerité indok alapjan eljaré szakhatésagok kijeldlésérdl szolo 531/2017. (XIL.
29.) Kormanyrendelet 2. §-a alapjan a Katasztréfavédelmi Igazgatésag szakhatésagi éllasfoglalasat a
megkeresés beérkezését kdvetd naptdl szamitott 15 napon belll kdteles megadni.

A fellebbezési jogrdl tajékoztatast az Akr. 116. § (1) bekezdésére tekintettel adtam.

Az Akr. 85. § (1) bekezdésére tekintettel kérem, az érdemi hatarozatot a Katasztréfavédelmi Igazgatdsag részére
megkuldeni sziveskedjen.”

A Féosztaly 6097-5/2020. szamu Ugyirataban a 71/2015. (lll. 30.) Korm. rendelet 28. § (1) bekezdése és 5.
szamu melléklet 1. tablazata alapjan, a hataskorikbe tartozé szakkérdés vizsgalataval kapcsolatban a Szabolcs-
Szatmar-Bereg Megyei Kormanyhivatal Népegészséglgyi Fbosztaly Kdzegészségugyi Osztalyat, a Szabolcs-
Szatmar-Bereg Megyei Kormanyhivatal Epitésiigyi és Orokségvédelmi Féosztaly Epitésiigyi, Epitésfeliigyeleti és
Orokségvédelmi Osztalyat, a Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Kormanyhivatal Agrariigyi Féosztaly Novény- és
Talajvédelmi Osztalyat, a Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Kormanyhivatal Kézlekedési, Miszaki Engedélyezési
és Mérésugyi Féosztaly Banyaszati Osztalyat kereste meg.

A Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Kormanyhivatal Népegészségligyi Féosztaly Kbzegészségligyi Osztaly
az SZ/NEF/1661-2/2020. szamu szakkérdés vizsgalataban megallapitotta, hogy a tervezett beruhazas jelentés
koérnyezet-egészségligyi hatast nem eredményez, igy az engedély kiadasahoz a vizsgalt szakkérdések
vonatkozasaban hozzajarul és kilon elbirasok megallapitasara javaslatot nem tesz.

Szakkérdés vizsgalatat az alabbiakkal indokolta:

,AZ eljarasban a Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Kormanyhivatal Népegészségligyi Féosztalya meghatarozott
szakkérdések vizsgdlatara-, szakmai allasfoglalas kialakitasara vonatkozd feladatkorrel és szakmai ismerettel
rendelkezik.

A megkeresé féosztaly altal csatolt dokumentumok alapjan, figyelemmel a kérnyezet védelmének altalanos
szabalyairdl szolé 1995. évi LIII. térvény 70. §-anak, az egységes kornyezethasznalati engedélyezési eljarasrol
sz0l6 314/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet 5. § rendelkezéseire, valamint a kérnyezetvédelmi és természetvédelmi
hatésagi és igazgatasi feladatokat ellaté szervek kijelblésérdl szolé 71/2015. (111.30.) Korm. rendelet 5. szamu
mellékletében meghatarozott szakkérdésekre

[A kornyezet- és telepllés-egészségligyre, az egészségkarositd kockazatok és esetleges hatasok felmérésére, a

felszin alatti vizek min&ségét, egészségkarositas nélkili fogyaszthatésagat, felhasznalhatéosagat befolyasolo

kortilmények, tényezbk vizsgalatara, lakott tertilettdl (lakoépulettdl) szamitott vedétavolsagok véleményezésére, a

talajjal, a szennyvizekkel, veszélyes hulladékokkal kapcsolatos kozegészséglgyi kovetelmények

érvényesitésére, az emberi hasznélatra szolgald felszini vizek védelmére kiterjedden] is, a Szabolcs-Szatmar-

Bereg Megyei Kormanyhivatal Népegészségugyi Féosztalya megallapitotta, hogy:

- a kerékparut létesitése és Uzemeltetése telepllés és kornyezet-egészségligyi szempontbdl a szakértdi
anyagban bemutatott adatok és szamitasok alapjan nem jelent szignifikans egészségkarosité kockazatot, erre
tekintettel a rendelkez8 részben régzitettek szerint foglalt allast.

Allasfoglalasomat a hivatkozott jogszabalyhely(ek) alapjan hoztam.

Feladatkérémet a kérnyezetvédelmi és természetvédelmi hatésagi és igazgatasi feladatokat ellatd szervek

kijelblésérdl szolo 71/2015. (111.30.) Korm. rendelet 28. § (1) bekezdése, illetve a févarosi és megyei

kormanyhivatal, valamint a jarasi (févarosi kertileti) hivatal népegészségligyi feladatai ellataséarol, tovabba az
egészseqlgyi dllamigazgatasi szerv kijelblésérél sz6l6 385/2016. (XI1.2.) Korm. rendelet, mig illetékességemet az
altalanos kézigazgatasi rendtartasrol szol6 2016. évi CL tv. 16. § (1) bekezdése, valamint a févarosi és megyei
kormanyhivatalokrol, valamint a jarasi (févarosi kertileti) hivatalokrél sz6l6 86/2019. (IV.23.) Korm. rendelet 2. §
(1) bekezdése alapjan allapitottam meg.”

A Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Kormanyhivatal Epitésiigyi és Orokségvédelmi Féosztaly Epitésiigyi,
Epitésfeliigyeleti és Orokségvédelmi Osztaly az SZ-10/106/02098-2/2020. szamon a kulturalis
oOrokségvédelmet érintd szakkérdésben javasolt kikotését a hatarozat rendelkez6 része tartalmazza.

Indokolasa az alabbi:
»A benyljtott tervdokumentacié alapjan megallapitottam, hogy a tervezett beruhdzas a hatdsagi
nyilvantartasaban szerepl6 régészeti leléhelyet érinthet.



A kérelem, a benyujtott tervek, és a kdzelben fekvé régészeti lel6helyek nyilvantartasi adatainak dsszevetése
alapjan megallapitottam, hogy a tervezett tevékenység minimalis Uj terllet igénybevételével jar, a foldmunka
mélysége nem éri el a lehetséges régészeti objektumok jelentkezési szintjét, ezért az 6rokségvédelmi érdeket
nem seért.

Tajékoztatasul kd6zIdm, hogy a kulturalis 6rékség védelmérdl sz6ld 2001. évi LXIV. térvény (tovabbiakban: Kotv.)
24. § (2) és (3) bekezdése értelmében, ha régészeti feltaras nélkiil régészeti emlék, lelet vagy annak tiné targy
keril el6, a felfedezd, a tevékenység felelés vezetbje, az ingatlan tulajdonosa, az épitteté vagy a kivitelez6
koteles

a) az altala folytatott tevékenységet azonnal abbahagyni,

b) a jegyz6 utjan a hatésagnak (Tel: 06-42/599-677) azt haladéktalanul bejelenteni, amely arrél haladéktalanul
tajékoztatia a mentd feltaras elvégzésére a 22. § (5) bekezdése szerint feltarasra jogosult intézményt (Josa
Andras Muzeum, 4400 Nyiregyhaza, Benczur tér 21. Tel.: 06-42/315-722), valamint

c) a tevékenységet szlineteltetni, tovabba a helyszin és a lelet 6rzésérél — a felelés 6rzés szabalyai szerint —

a feltarasra jogosult intézmény intézkedéséig gondoskodni.

(3) A feltarasra jogosult intézmény koteles a ment6 feltarast haladéktalanul megkezdeni, és folyamatosan — az
elvarhat6 itemben — végezni, az elékerilt leleteket ideiglenesen elhelyezni.

A bejelentési kotelezettség elmulasztasa Kotv. 82. § (2) és az 6rokségvédelmi birsagrol sz6ld 191/2001. (X. 18.)
Korm. r. 3. § (3) bekezdés alapjan 6érokségvédelmi birsag kiszabasat vonhatja maga utan.
A szakkérdés vizsgalata az Akr. 55. § (1) bekezdésén, illetve a Korm. r. 87. § és 88. §-an alapszik.

Hatosagom hataskorét Korm. r. 3. § (1) bekezdés a) pontja, illetve a kbrnyezetvédelmi és természetvédelmi
hatésagi és igazgatasi feladatokat ellaté szervek kijelblésérdl sz6ld 71/2015. (111.30.) Korm. rendelet 5. melléklet I.
tablazat 4. pont B oszlopa, valamint a févarosi és megyei kormanyhivatalok szervezeti és mikbdési
szabalyzatardl sz6l6 3/2020. (11.28.) Mvm utasitas 24. § és 61. § -a, illetékességét a jarasi (f6varosi keriileti)
hivatalokrél sz6l6 86/2019. (IV. 23.) Korm. rendelet 2. § (1) bekezdése hatarozza meg.”

A Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Kormanyhivatal Agrariigyi Fdosztadly Novény- és Talajvédelmi
Foosztaly Novény- és Talajvédelmi Osztaly az SZ-10/84/02340-2/2020. szamu szakkérdés vizsgalataban tett
el6irasat a hatarozat rendelkez6 része tartalmazza. Indoklasa az alabbi:

.1alajvédelmi szempontbdl a tervezett tevékenységnek - elSirasunk betartasa mellett — a kornyezé
mez6gazdasagi terlletekre karos hatasa nincs, talajvédelmi szempontbdl jelentés hatas nem varhato.

A 2007. évi CXXIX. térvény (a term6fold védelmérdl - Tfvt.) 43. § (1)-(2) bekezdése alapjan ,beruhazasokat,
valamint terméfoldon folytatott, vagy termdéfdldre hatast gyakorld barmely egyéb tevékenységet ugy kell
megtervezni és megvaldsitani, hogy az érintett és a kérnyez6 terméféldon a talajvédé gazdalkodas feltételei ne
romoljanak”.

Az els6foku talajvédelmi hatésag illetékességérél a 2016. évi CL. torvény (az altalanos koézigazgatasi
rendtartasrol) 16. § (1) bekezdése és a 383/2016. (XIl.2.) Korm. rendelet (a foldmivelésligyi hatdésagi és
igazgatasi feladatokat ellatoé szervek kijeldlésérdl) 3. § (2) bekezdése rendelkezik.

Az els6foku talajvédelmi hatosag hataskorét a terméfold védelmérél szold 2007. évi CXXIX. térvény 32. § (1)
bekezdése, valamint 383/2016. (XIl.2.) Korm. rendelet (a féldmivelésligyi hatésagi és igazgatasi feladatokat
ellaté szervek kijelolésérdl) 52. § (1) bekezdése allapitja meg.

Ezen allasfoglalast a talajvédelmi hatésag a 2007. évi CXXIX. tv. (a term&fdld védelmérél) vonatkozd eldirasainak
figyelembevételével, a 71/2015. (lll. 30.) Korm. rendelet (a kdrnyezetvédelmi és természetvédelmi hatdsagi és
igazgatasi feladatokat ellaté szervek kijelolésérdl) 28. § (2) bekezdés és az 5. szamu melléklet |. tablazat 5.
pontja, illetve a mellékelt elézetes vizsgalati dokumentaciod (készitette: Leviczkyné Dobi Maria talajtani és
koérnyezetvédelmi szakért6/4481 Nyiregyhaza-Soéstdhegy, Aranykalasz sor 20./; készilt: Nyiregyhaza, 2020.
november) alapjan adta ki.”

A Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Kormanyhivatal Kozlekedési, Miiszaki Engedélyezési és Mérésiigyi
Féosztaly Banyaszati Osztaly a BO/15/02474-2/2020. szamu szakkérdés vizsgalataban az alabbiakat
allapitotta meg:



LA targyi létesitmény megvaldsitasa nem érint olyan kornyezeti elemet vagy rendszert, amelynek védelme a
Banyafeligyelet hataskorébe tartozik, tehat a koérnyezetvédelmi és természetvédelmi hatésagi és igazgatési
feladatokat ellaté szervek kijeldlésérél szolé 71/2015. (111.30.) Korm. rendelet 28. § (1) és 5. sz. melléklet |.
tablazat 8. pontjaban szerepl6é szakkérdés vizsgalati feltételek nem allnak fenn.”

A Foéosztaly a Khvr. 1. § (6b) bekezdésének megfeleléen a 6097-3/2020. szamu végzésében megkereste
Méhtelek Kdzds Onkormanyzati Hivatal Jegyz6jét, mint a tervezett tevékenység telepitési helye szerinti telepiilés
jegyzéjét a tervezett tevékenységnek a helyi kérnyezet- és természetvédelemmel kapcsolatos dnkormanyzati
szabalyozasaval, valamint a telepulésrendezési eszk6zokkel valé 6sszhang megallapitasa érdekében.

Méhtelek K6z6s Onkormanyzati Hivatal Jegyzéje az MT/1388-10/2020. szamu irataban az alabbi nyilatkozatot
tette:

- Garbolc kdzség kultertletén, a toltéskoronan épitendd kerékparut megvaldsitasara tervezett tevékenység
Garbolc telepuilés hatalyos telepulésrendezési eszkdzeivel 6sszhangban van.

- A tervezett tevékenység a helyi kdrnyezet- és természetvédelemmel kapcsolatos ©énkormdanyzati
szabalyozassal dsszhangban van.

Az elbzetes vizsgalati dokumentacié megallapitasait figyelembe véve a tevékenység varhaté kérnyezeti

hatasait a F6osztaly az alabbiak szerint értékeli:

Kérnyezeti zaj

A tervezett kerékparutat Garbolc telepulés kulterlletén, az arvizi eldntés ellen megépitett, és ma 6nkormanyzati
kezelésben 1év6 toltéskoronan kivanjak megvaldsitani.

A beruhazas épitési idészakanak zajvédelmi szempontu hatasterllete érint zajtél védend6 teriletet. Figyelembe
véve, hogy a nagyobb zajkibocsatassal jard épitéipari munkak csak rovid ideig tartanak, valamint azt, hogy
kivitelezés csak a nappali id6szakban torténik, a zajterhelés toleralhaté.

Az Uzemelés a kerékparut jellegébél adéddéan nem jar zajkibocsatassal.

Leveqétisztasag-védelem:

A bontasi és épitési id6szakban egyrészt a foldmozgatassal jar6 tevékenységek, masrészt az azokhoz
kapcsolodd szallitasok jarnak légszennyezdé anyag kibocsatassal. Az épitbanyagok kozuti szallitasabol, a
munkagépek Uzemelésébdl szarmazé levegd emisszid terhelés - elsésorban nitrogén-oxidok, korom és szall6é por
az épitkezés terliletén tal nem okoz jelentdés levegdszennyezést. Az utépitésbdl eredd porkibocsatas
hatasterilete 81 m méter.

A kialakulé légszennyez8 anyag koncentracié egyik légszennyez8 anyag esetében sem éri el a leveg6terheltségi
szint egészséguigyi hatarértékeit, jelentés kornyezeti terhelést nem okoz.

A kerékparut normal feltételek melletti izemmenetének nincs légszennyezd hatasa.

A felhagyas keretein belll a bontdsi munkalatok soran az épités alatti levegbterheléshez hasonlé mértéki
levegéterheltségi szint varhaté.

A levegébtisztasag-védelmi elbirast a levegd védelmérdl sz6lé 306/2010.(X11.23.) Korm. rendelet 4.§-a alapjan
tettem.

Megallapithatd, hogy levegétisztasag védelmi szempontbdl a tevékenység megvaldsitasabdl jelentds koérnyezeti
hatas nem véarhato.

Eghajlatvédelem:

A benyujtott dokumentacié tartalmaz klima kockézatelemzést. Az elemzés szerint a tervezett beruhazas
sérllékeny az éghajlatvaltozas varhaté hatasaira. A tervezett beruhazas hatasa a klimavaltozasra kismértéki. A
tervezett tevékenység éghajlatvédelmi szempontbdl nem kifogasolhato.

Természetvédelem:

A tervezett kerékparut nyomvonala vagy kornyezete nem orszagos jelentéségl védett természeti terilet,
azonban része a Nemzeti Okoldgiai Halozatnak (6kolégiai folyosé), Természeti Terilet és érinti a Szatmar-Beregi



Kildénleges Madarvédelmi  Terlletet (HUHN10001), valamint a Csaholc - Garbolc Kildnleges
Természetmegbrzési Tertletet / HUHN20054 /.

A benyujtott Elézetes Vizsgdlati Dokumentacio alapjan a létesitendé kerékpdrdt nyomvonala a mar meglévé,
tertleti bejaras soran j6 miszaki allapotunak itélt alsérendl vizvédelmi vonal korongjan fog megvaldsulni. A géat
telies hossza az 1970-es években mesterséges uton létesllt, amelyet rendszeres tisztitokaszalassal, vagy
legeltetéssel tartanak karban. Novényallomanya a természetkdzeli gyepek allomanyahoz koézelit, bar igen
fajszegény, aminek oka a rendszeres legeltetés kovetkeztében kialakuldé nehezebb Ujrasarjadas.

A kerékparut nyomvonal kezd6pontja a Tur toltésen a 0+000 km szelvénynél, mig végpontja a 41134. szamu
kozuti keresztez8désben a 2+155 km szelvénynél csatlakozik a mar meglévé kdvesuthoz. A nyomvonal tébb
szakaszon koézvetlenul szomszédos erddrészletekkel, illetve a nagyobb szakaszon a Garbolc 062/1 hsz.-u
terlileten fas, cserjés sav huzodik végig. Emellett a kdrnyezd teriletek valtozatos mez8gazdasagi teriletek
(szantofdldek, gyiimolcsos Ultetvények). A nyomvonalhoz legkézelebb esé laké ingatlan 410 m-re helyezkedik el
NY-i iranyban, mig a Magyarorszag-Romania hatarvonala a nyomvonaltél K-i iranyban talalhaté, a legkdzelebbi
pontja 150 m-re esik.

A beruhazas teriletén és kornyezetén szamos él6lény megjelenhet taplalkozas céljabdl, mint pl.: keleti sun,
fecskefélék vagy akar réka, azonban a nyomvonal és kozvetlen kdrnyezet altalanossagban véve elmondhatd,
hogy nem szolgal éléhelyiil. Mig a viz kdzelsége (Tur folyd, Sar-Eger-csatorna) okan hiillék és kétéltiiek is
gyakran el6fordulhatnak a teriileten (pl.: firge gyik, zold levelibéka, vizisiklo). (Magyarorszagon minden huallé és
kétéll védett allat.)

A tervezett beruhazassal érintett terliletek botanikai és zoolégiai vizsgalata alapjan megallapitast nyert, hogy az
érintett terlileteken 1évé fajok tekintetében a beruhazas hatasai a teriileten talalhatd vegetaciora, élévilagra nézve
zavard hatasu, azonban az lizemeltetése mar semlegesnek mondhaté.

A tajba illesztés célja a tajban bekdvetkez6 antropogén eredetii valtozasoknak a természeti adottsagokhoz valo
igazitasa, kozelitése, a meglévd természeti, taji értékekkel valé 6sszhang megteremtése, valamint az értékek
karosodasainak mérséklése, kikiiszobdlése. Amennyiben az adott Iétesitmény, épllet elhelyezésével, fizikai
jellemzdinek alakitasaval nem érhet6 el a természet- és tajvédelmi szempontbdl kivanatos eredmény, jarulékos
modszerek alkalmazasara van szikség. Ezek kozé tartoznak a miszaki megoldasok (tereprendezés,
vizgazdalkodasi létesitmények, épitészeti szerkezetek, természetvédelmi mitargyak), valamint a
névénytelepités. Mivel a létesitend6 kerékparut a foldfelszinnel egy sikban helyezkedik el, illetve nagyobb
kiemelkedd épitmény nem kerdl kialakitasra, igy a tajba illesztés nem valik indokoltta.

Egyes védett allatfajok megjelenésére (pl.: zéld levelibéka, fiirge gyik) féként taplalkozds vagy vandorlas okan
lehet szadmitani. A Tvt. 43. § (1) bekezdése alapjan tilos a védett allatfajok egyedének zavarasa, kéarositasa,
kinzasa, elpusztitasa, szaporodasanak és mas élettevékenységének veszélyeztetése, lakod-, él6-, taplalkozo-,
kolté-, pihend- vagy buvéhelyeinek lerombolasa, karositasa.

A Fbéosztaly a Hortobagyi Nemzeti Park lgazgatésaganak 5365-2/2020 szamu nyilatkozatat az elGirasok
megtételekor figyelembe vette.

Az elbirasok betartasa mellett a tevékenységgel szemben természet- és tajvédelmi szempontbdl kizaré ok nem
merdlt fel, természetvédelmi érdeket nem sért.

Hulladékgazdalkodas:

A dokumentaciéban foglaltak értelmében a kivitelezés soran keletkez6 épitési hulladékok kezelését az épitési és
bontasi hulladék kezelésének részletes szabalyairdl szolé 45/2004. (VII.26.) BM-KvVM egyiittes rendelet
elGirasai szerint végzik.

A kivitelezési munkak soran keletkez6 hulladékok gy(ijtésérdl, elhelyezésérdl a kivitelezé a torvényi eldirasoknak
megfeleléen gondoskodik.

A kerékparut Uzemszer(i miikddése soran hulladék nem keletkezik.



Felhagyas esetén a kivitelezéshez hasonlé mennyiségl hulladékok keletkezésével lehet szamolni.

A tervezett tevékenység ellen hulladékgazdalkodasi szempontbdl kizaré ok nem all fenn, hulladékgazdalkodasi
szempontbdl nem kifogasolhato.

Orszaghataron atterjedd kdrnyezeti hatasok: A tervezett beruhazas megvaldsitasanak és lzemeltetésének
kornyezeti hatasai alapjan nem varhato.

A Fdosztaly dontését a benyuijtott elézetes vizsgalati dokumentaciéban foglaltak, a szakhatdsag allasfoglalasa, a
szakkérdésben adott nyilatkozatok, a megkeresésre adott valasz alapjan hozta meg, és megallapitotta, hogy a
Khvr. 5. sz. mellékletében szerepld szempontok figyelembevételével a tervezett tevékenység
megvaldsitasabol a rendelkezé részben szereplé eldirasok betartasa esetén nem feltételezhetd olyan
jelentdés kornyezeti hatas, amely kornyezeti hatasvizsqalati eljaras lefolytatasat sziikségessé tenné.
Megallapithaté tovabba, hogy a tervezett tevékenység nem egységes kornyezethasznalati engedély koteles
tevékenység.

A hatarozatot a kérnyezet védelmének altalanos szabalyairdl sz6l6 1995. évi LIl tv. 67. § (1) bekezdése és a
Khvr. 5. § (2) bekezdés ac) pontja alapjan, illetve 3.§, 4.§ és 5. §-ai szerint lefolytatott eljarasban, az Akr. 80. § (1)
bekezdés szerinti formaban és a 81. § (1) bekezdés szerinti tartalommal hoztam meg.

A szakkérdés vizsgalatara vonatkozé6 megkeresésekre a kérnyezetvédelmi és természetvédelmi hatésagi és
igazgatasi feladatokat ellaté szervek kijelblésérél szolé 71/2015. (111.30.) Korm. rendelet 28. § (1) bekezdése és 5.
szamu melléklet |. tablazata alapjan kertilt sor.

A szakhatésag megkeresésére az egyes kbzérdeken alapuld kényszerité indok alapjan eljar6 szakhatésagok
kijelolésérél szol6 531/2017. (X11.29.) Korm. rendelet 1. melléklet 9. fejezet 2. és 3. pontja alapjan kerdlt sor.

A Fbosztaly kornyezetvédelmi és természetvédelmi hataskérét a kérnyezetvédelmi és természetvédelmi hatésagi
és igazgatasi feladatokat ellato szervek kijelblésérdl szolo 71/2015. (111.30.) Korm. rendelet 9. § (1) c) pontja és
(2) bekezdése, 13. § (1) c) pontja és (2) bekezdése, illetékességét a rendelet 8/A. § (1) bekezdése allapitja meg.

A hatarozat kdzhirré tételérdl a 314/2005. (X11.25.) Korm. rendelet 5. § (6) bekezdése szerint gondoskodok. Az
igy kozolt dontést a kdzzétételét kdvetd 15. napon tekintem kozoéltnek.

A hatarozat ellen a kozigazgatasi per kezdeményezésének lehet6ségét az altalanos kdzigazgatasi
rendtartasrol szolé 2016. évi CL. térvény 114. § (1) bekezdés rendelkezése biztositja.

A térvényszék illetékességét a kdzigazgatasi perrendtartasrol sz6ld 2017. évi l. térvény (a tovabbiakban: Kp.) 13.
§ (1) bekezdése alapjan allapitottam meg. A keresetlevél benyuljtasanak helyét és idejét a Kp. 39. § (1)
bekezdése alapjan hataroztam meg. A keresetlevél tartalmi kdvetelményeit a Kp. 37. §-a hatarozza meg.

Az elektronikus Ugyintézés és a bizalmi szolgaltatasok altalanos szabalyairdl sz6l6 2015. évi CCXXII. térvény
(tovabbiakban E-Ugyintézési tv.) alapjan elektronikus Uton térténd kapcsolattartasra kotelezett a keresetlevelet is
kizarolag elektronikusan, az E-Ugyintézési tv.-ben és végrehajtasi rendeleteiben meghatérozott médon nyujthat
be. Az elektronikus Ugyintézésre kdteles személyek korét az E-tgyintézési tv. 9. §-a hatédrozza meg.

Jogi képvisel6 nélkil eljard felperes a keresetlevelet a polgari perben és a kbzigazgatasi birésagi eljarasban
alkalmazandé nyomtatvanyokrél sz6l6 6/2019. (Ill. 18.) IM rendeletben foglaltak szerinti nyomtatvanyon is
el6terjesztheti (19. szamu melléklet). Amennyiben a személyesen eljar6 természetes személy az elektronikus
kapcsolattartasi modot valasztjia, beadvanyait Ugyfélkapu igénybevételével nyujthatia be és a birdsag is
elektronikusan kézbesit részére. Ezen esetben a keresetlevél a https://e-kormanyablak.kh.gov.hu/client/ oldalon
talalhatéd IKR rendszer hasznalataval nyujthatd be a kdzigazgatasi dontést hozd szervnél.

A targyalas tartasa iranti kérelem lehet6ségrél valo tajékoztatas a Kp. 77. §-an alapul, amely szerint, ha egyik fél
sem kéri targyalas tartdsat, s azt a bir6sag sem tartja szikségesnek, a birdsag targyalason kivil a hataroz.
Targyalas tartasat a felperes a keresetlevélben, az alperes a védiratban kérheti. Ennek elmulasztasa miatt
igazolasi kérelemnek nincs helye.

A koézigazgatasi per kezdeményezése esetén fizetendd illeték mértékét és a megfizetésének modjat az
illetékekrdl sz6l6 1990. évi XCIII. térvény (tovabbiakban Itv.) 45/A. §-a és a 74. §-a hatarozza meg.
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Az eljaras igazgatasi szolgéltatasi dija a dijrendelet 2. § (1), bekezdése és 1. sz. melléklet 35. fészama alapjan
kerilt meghatarozasra.

A hatarozatot a Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Katasztrofavédelmi lgazgatésagnak (4400 Nyiregyhaza,
Erdésor 5.) az Akr. 85. § (1) bekezdése alapjan és a 71/2015. (111.30.) Korm. rendelet 28. § (4) bekezdése alapjan
megkuldom.

Nyiregyhaza, 2020. december 23.
Roman Istvan
kormanymegbizott
nevében és megbizasabol

Rozinka Zsolt lliés
féosztalyvezetd

Ertesiilnek: Elektronikus uton tértivevénnyel:
Véglegessé valas elott:

1. Leviczkine Dobi Maria

2. Méhtelek K6z6s Onkormanyzati Hivatal Jegyz&je

3. Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Katasztréfavédelmi Igazgatosag

4. Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Kormanyhivatal Népegészségligyi Féosztaly Kozegészségulgyi Osztaly

5. Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Kormanyhivatal Epitésiigyi és Orokségvédelmi Féosztaly Epitésiigyi,
Epitésfeliigyeleti és Orokségvédelmi Osztaly

6. Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Kormanyhivatal Agrarligyi Féosztaly Novény- és Talajvédelmi Osztaly

Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Kormanyhivatal Kézlekedési, Miszaki Engedélyezési és Mérésugyi Féosztaly
Banyaszati Osztaly

8. Hortobagyi Nemzeti Park Igazgatésag

9. lrattér

Véglegessé valas utan: Elektronikus uton

10. Leviczkiné Dobi Maria

A hatarozatot hirdetményi iton k6zlém az érintett nyilvanossaggal.
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