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HATAROZAT

A Fels6-Tisza-vidéki Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Viziigyi Feliigyeloség (a
tovabbiakban: Feliigyeloség) a NYIRSEGVIZ Nyiregyhaza és Térsége Viz- és Csatornamii Zrt.
(4400 Nyiregyhaza, T6 u. 5.), mint beruhdzd meghatalmazasabol az OKOCONTROLL
Kornyezetvédelmi Tervezé, Tanacsadd és Epitési Szolgaltatdo Bt. (4400 Nyiregyhaza, Lukéacs
Odon u. 31.) altal készitett eldzetes vizsgalati dokumentécio, és a kdrnyezeti hatasvizsgalati és az
egységes kornyezethasznalati engedélyezési eljarasrol szolo 314/2005 (XI1. 25.) Korm. rendelet 5.
szami mellékletében foglaltak alapjan megallapitotta, hogy a NYIRSEGVIZ Nyiregyhaza és
Térsége Viz- és Csatornami Zrt. (4400 Nyiregyhaza, Té u. 5.) beruhdzasaban, az Ibrany Tisza-
part iidiiloteriileten a Nyiregyhaza Regiondlis Vizmi Ibrany-Jasztelepi vizbazisa kijelolt
hidrogeologiai védéovezete ,,B” zénajaban tervezett kommunalis szennyvizgyijté halézat
megvaldsitasabol és miikodésébol nem tételezhetd fel jelentds kornyezeti hatas €s a tevékenység
a hivatkozott rendelet 2. szamu melléklete szerinti egységes kornyezethasznalati engedélyezés
hatalya ala sem tartozik.

A kornvezethasznalo részérol a beruhazas megvalositasa az alabbi a Feliigveloség
hataskorébe tartozo jogeros engedélvek birtokaban kezdheto meg, ill. folytathato:

— A tervezett szennyvizelvezeté és szennyvizgyiijto vizilétesitmények megvaldsitasa, majd

azt kovetd hasznalatbavétele csak jogerds vizjogi 1étesitési engedély, valamint jogerds vizjogi
tizemeltetési engedély birtokédban kezdhetd meg.
A vizjogi létesitési engedély kiadasa iranti kérelmet és mellékletét képezd engedélyes tervet a
72/1996. (V. 22.) Korm. rendelet 3. §-aban, valamint a 18/1996. (VI. 13.) KHVM rendelet 2.
§-dban és 2. sz. mellékletében eldirtak betartdsaval, megfeleld tervezdi jogosultsaggal
rendelkez6 tervezével kell elkészittetni és a Feliigyeldségre benyujtani. A megvaldsult
vizilétesitmények haszndlatbavételéhez sziikséges vizjogi lizemeltetési engedély kérelemrdl és
mellékleteirdl a 18/1996. (VI. 13.) KHVM rendelet 6. §-a rendelkezik. A vizjogi lizemeltetési
engedélyezési eljaras a kornyezetvédelmi, természetvédelmi, valamint a vizligyi hatosagi
eljarasok igazgatasi szolgaltatasi dijair6l szoldé 33/2005. (XII. 27.) KvVM rendelet szerint
dijkoteles. A dij mértékét a Feliigyeloség a benyujtott kérelem alapjan allapitja meg.

A Hajdia-Bihar Megyei Kormanyhivatal Kulturalis Orokségvédelmi Irodija a
480/3555/2./2011. szamu szakhatdsagi hozzajarulasanak eldirasa:

1. A tervezett szennyvizvezetékek kivitelezéséhez kapcsolodd foldmunkék csak folyamatos
régészeti feliigyelet mellett végezhetdk.

2. A targyi létesitmény miiszaki atadasanak és hasznalatba vételének hozzdjarulasahoz feltétel a
régészeti kutatas ellatasat igazolo épitési naplobejegyzés masolatdnak bemutatéasa.


http://ftvktvf.zoldhatosag.hu/

A Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Kormanyhivatal Novény- és Talajvédelmi Igazgatosaga
24.2/Tv.12950-2/2011. szamu szakhatdsagi hozzajarulasanak eldirasa:

— A kommunalis szennyvizgy(ijt halozat 1étesitése és lizemeltetése soran be kell tartani a 2007.
évi CXXIX. tv. (a term6fold védelmérdl) 43. §. (1) bekezdésének eldirasait, amely szerint a
szomszédos mezOgazdasagilag hasznositott teriileteken a talajvédo-gazdalkodas feltételei nem
romolhatnak, a term6fold szennyvizzel, egyéb veszélyes és nem veszélyes hulladékkal nem
szennyezOdhet.

— A beruhazés soran kitermelt altalaj, illetve szennyezett talaj term6f6ldon el nem helyezhetd,
még idélegesen sem deponalhato!

A Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Kormanyhivatal Népegészségiigyi Szakigazgatasi Szerv
4231-2/2011. szamu, a Miskolci Banyakapitanysag 3144/2/2011. szamu és a Hajdua-Bihar
Megyei Kormanyhivatal Erdészeti Igazgatosag 18.3/13527-1/18/2011. szaml szakhatosagi
allasfoglalasaban eloiras nélkiil jarult hozzé az Ibrany Tisza-part lidiiléteriileten a Nyiregyhdza
Regionalis Vizmi Ibrany-Jéasztelepi vizbazisa kijelolt hidrogeologiai véddovezete ,,B” zoénajaban
tervezett kommundlis szennyvizgy(ijté halozat megvaldsitasdhoz és a szakteriiletét érintéen a
beruhazasbol eredd jelentds kornyezeti hatast nem allapitott meg.

Az elozetes vizsgalati eljaras igazgatasi szolgaltatasi dijkoteles. Az igazgatési szolgaltatasi dijat,
azaz 250000,- Ft-ot + 7500,- Ft-ot (eljaras + szakhatosagi allasfoglalds) NYIRSEGVIZ
Nyiregyhaza és Térsége Viz- és Csatornami Zrt. (4400 Nyiregyhaza, To u. 5.) megfizette, egyéb
eljarasi koltség nem keletkezett.

A hatarozat - ha ellene jogorvoslati kérelem nem érkezik - a kozlés napjat kovetd 15. napon
emelkedik jogerdre.

A hatarozat ellen, a kozléstdl szadmitott 15 napon beliil az Orszagos Kornyezetvédelmi,
Természetvédelmi és Viziigyi Fofeliigyeloséghez cimzett, de Feliigyeléségemhez 7 példanyban
benyujtott fellebbezésnek van helye.

A fellebbezés dijkoteles, dija 125.000,- Ft, melyet fellebbezés esetén a Feliigyeldség Magyar
Allamkincstarnal vezetett 10044001-01711923-00000000 szam@ el8iranyzat felhasznalasi
szamlajara kell megfizetni a fellebbezés benyujtasaval egyidejiileg az ligyiratszamra (hatarozat
szama) valo hivatkozassal.

Termeszetes szemelyek ¢s tarsadalmi szervezetek fellebbezése esetén a fellebbezes dijanak
mértéke 2.500,- Ft. A fellebbezési dijat a Feliigyeldség Magyar Allamkincstarndl vezetett
10044001-01711923-00000000 szamu eldiranyzat felhasznalasi szamlajara kell megfizetni.

A fellebbezés elektronikus iton vald benyujtasara nincs lehetdség.

A jogorvoslati eljarasrol a kézigazgatasi hatosagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyairol
52016 2004. évi CXL. tv. (tovabbiakban: Ket.) 98-120 §-a rendelkezik.

INDOKOLAS

A NYIRSEGVIZ Nyiregyhaza és Térsége Viz- és Csatornamii Zrt. (4400 Nyiregyhaza, T6 u. 5.),
mint beruh4azd meghatalmazasabol az OKOCONTROLL Kérnyezetvédelmi Tervezd, Tandcsadd
és Epitési Szolgaltato Bt. (4400 Nyiregyhaza, Lukacs Odén u. 31.) 2011. augusztus 5-én
benyujtott beadvanyaban az Ibrany Tisza-part tidiiloteriileten, a Nyiregyhdza Regionalis Vizmii
Ibrany-Jasztelepi vizbazisa kijelolt hidrogeologiai véddovezete ,,B” zdéndjaban tervezett
kommunalis szennyvizgyiijtd halozat létesitését megel6z6 eldzetes vizsgalati eljaras lefolytatasat
kezdeményezte a Feliigyeldségen, a 314/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet 3. § (1) a) pontja és 3.
szam® mellékletének 109. bb) pontja (szennyvizgyiijté halozat méretmegkotés nélkiil felszin alatti
vizbazis hidrogeologiai védbéovezetén, védett természeti teriileten vagy annak védoovezetén, vagy
Natura 2000 teriileten) alapjan.

Az eljaras a kornyezetvédelmi, természetvédelmi, valamint a viziigyi hatosagi eljarasok igazgatasi
szolgaltatasi dijairol sz6l6 33/2005. (XII. 27.) KvVM. rendelet 1. sz. melléklet 1. 49. pontja
értelmében dijkoteles, a dij mértéke 250.000 Ft.



Az engedélyezési eljards sordn szakhatosagi allasfoglalds iranti megkeresésre is sor keriilt. Az
erdészeti hatdsagi eljarasban fizetendd igazgatdsi szolgéltatasi dijakrol szolo 40/2010. (IV.15.)
FVM rendelet 2.§ (3) bekezdése értelmében a szakhatosagi kdzremiikodés is dijkoteles. A dij
mértéke az erdore gyakorolt hatasok vizsgalata szakkérdésben 7.500,- Ft.

Az igazgatasi szolgaltatasi dijat a NYIRSEGVIZ Zrt. megfizette, egyéb eljarasi koltség nem
keletkezett.

A FeliigyelOség az eldzetes vizsgalati eljaras soran a benyujtott elézetes vizsgalati dokumentacio,
a szakhatosagok allasfoglalasai, a kozmeghallgatason elhangzottak, valamint a rendelkezésére allo
adatok alapjan itéli meg a tervezett tevékenység kornyezetre gyakorolt hatdsat, valamint dont a
kornyezeti hatasvizsgalat sziikségességérol.

A tervezett beruhazas helye. volumene, a tevékenység megvaldsitdsdhoz sziikséges 1étesitmények:

Az udiléteriileten a 80-as évek végén az ingatlanokon keletkezd szennyvizek elvezetésére és
gyljtésére szennyvizcsatorna haldzat éplilt beton szennyviztaroloval. A szennyvizelvezeto és
gyujté rendszer eloregedése miatt mar nem tudja biztositani a szennyvizek vizzaro,
szivargasmentes elvezetését, gylijtését.

A NYIRSEGVIZ Zrt. az elavult csatornahaldzat és gytijtdakna elbontasaval Gj szennyvizelvezetd
halozat kiépitését tervezi az lidiil6teriilet teljes csatornazasaval, ingatlanonként bekotovezetékkel.

Az 10j gravitacios rendszert @ 200-as milanyag csovekbdl épiild szennyvizcsatorna haldzat, a
domborzati viszonyokhoz igazodva keriil kialakitasra, utcanként létesiild gyljtéaknakkal. A
gyljtéaknak eldregyartott vasbeton elemekbdl keriilnek kialakitasra kutsiillyesztéses technikaval.

A gyljtéaknakbol a szennyviz - a szolgaltatd utjan - szippantd-kocsival keriil rendszeres
beszallitasra az Ibranyi szennyviztisztité telepre. Az iddszakosan keletkezé szennyvizmennyiség
10,8 m*/d (tavlatban 27 m*/d).

A 4062-9/2011. szamu hatarozattal modositott 6251-1/2011. szam® vizjogi lizemeltetési
engedéllyel rendelkezé Ibrany-Nagyhaldsz kozos szennyviztisztitd telep kiépitett kapacitiasa az
tidiilteriilet szennyvizének fogadasara alkalmas. A tisztitotelep mértékado kapacitasa 1000 m®/d,
amelyb6l 40 m*/d folyékony hulladék.

Az elozetes vizsgadlati dokumentdcio elbirdlasa:

A Feliigyeloség a 314/2005. (XII.25.) Korm. rendelet 3.§ (3) bekezdése alapjan a kérelem és az
elézetes vizsgalati dokumentacid benyujtasat kovetden a nyilvanossag biztositdsa érdekében
hivatalaban (Nyiregyhaza, Kolcsey F. 12-14. sz.), valamint honlapjan (ftvktvf.zoldhatosag.hu)
kozleményt tett kozzé.

A hivatkozott Korm. rendelet 3. § (4) bekezdése alapjan a Feliigyel6ség a kozleményt, a kérelmet
¢s mellékleteit a kozlemény kozzétételével egyidejliileg megkiildte a tevékenység telepitési helye
és hatasteriilete altal érintett Ibrany telepiilés Jegyzdjének, aki gondoskodott a kézlemény kozhirré
tételérol.

A Feliigyeloség a 11144-4/2011. és 11144-5/2011. szamu végzéseiben a Ket. 29. § (3) bek. b)
pontja alapjan ismert tigyfélként a Hortobagyi Nemzeti Park Igazgatosagot (4024 Debrecen,
Sumen u. 2.), a Drava Szovetséget (8851 Gyékényes, Jozsef Attila u. 1.) és a Magyarorszagi
Eghajlatvédelmi Szovetséget (9024 Gyér, Bartok Béla u. 7.) értesitette az eljaras meginditasarol.

Az eljards meginditasarol szolo kozlemény kozzétételének iddtartama alatt a targgyal
kapcsolatosan sem a Feliigyel0ségre, sem az érintett telepiilés Jegyzdjéhez nem érkezett
észrevétel.

A Feliigyeldség a benyujtott kérelmet és mellékleteit megvizsgalta és a 11144-6/2011. és 11144-
9/2011. szamt végzésében hianypodtlasra szoélitotta fel az tigyfelet 2011. augusztus 25. és 2011.
szeptember 8. teljesitési hataridokkel, mely hidnypotlasok 2011. augusztus 19-én és 2011.
szeptember 2-an benyujtasra kertiltek.

A Feliigyel6ség 11144-13/2011. szamu 2011. szeptember 2-an kelt végzésében a Ket. 63. § (1) b)
pontja alapjan 2011. szeptember 23-an 09.00 oOrara kozmeghallgatast rendelt el. A
kozmeghallgatasra vonatkozd adatokat a Ket. 63. § (2) bekezdésében foglaltak alapjan a
Feliigyeloség kozzététel céljabol kozteriileti hirdetmény forméjaban megkiildte Ibrany telepiilés



Jegyz6jének. Ibrany Varos Jegyzlje tajékoztatta a Feliigyel6séget, hogy a telepiilésen 2011.
szeptember 6-t6l 2011. szeptember 20-ig a hirdetményt kozhirré tették.

A kozmeghallgatas tartasarol a FeliigyelOség tajékoztatta a JOvO nemzedékek orszaggytilési
biztosat, a Hortobagyi Nemzeti Park Igazgatosagot, az eljarasban résztvevd szakhatosagokat,
valamint a kornyezethasznalot €s az eldzetes vizsgalati eljaras lefolytatasara meghatalmazottat. A
hirdetmény a Feliigyel6ség honlapjan és hirdettablajan 2011. szeptember 5-t61 2011. szeptember
23-ig volt megtekinthetd. A 2011. szeptember 23 09.00 6rara meghirdetett kozmeghallgatas a
nyilvanossag részvétele hidanydban meghitsult.

Az eljaras soran a Feliigyel6ség a dokumentacio elbiralasahoz a 2011. szeptember 2-an kelt
11144-17/2011. és 11144-18/2011. szamu leveleiben a kornyezetvédelmi, természetvédelmi,
viziigyi hatosagi ¢€s igazgatasi feladatokat ellatd szervek kijeldlésérdl szolo 347/2006. (XII. 23.)
Korm. rendelet 32/A. § (1) bekezdése és 4. szdmu melléklete alapjan szakhatésagként a
Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Kormanyhivatal Népegészségiigyi Szakigazgatasi Szervét a
kornyezet- ¢és telepiilés-egészségiligyre, az egészségkarositd kockazatok és esetleges hatasok
felmérésére, a felszin alatti vizek mindségét, egészségkarositas nélkiili fogyaszthatdsagat,
felhasznalhatosagat befolyasold  koriilmények, tényezOk vizsgalatara, lakott teriilettdl
(lakoépiilettol) szamitott védotavolsagok véleményezésére, a talajjal, a szennyvizekkel, veszélyes
hulladékokkal kapcsolatos kozegészségligyi kovetelmények érvényesitésére, az emberi
hasznélatra szolgdlo felszini vizek védelmére, tovabba a levegd higiénés kovetelmények
teljesiilésére kiterjedd szakkérdésben; a Hajdu-Bihar Megyei Kormanyhivatal Kulturalis
Orokségvédelmi Irodajat a kulturalis orokség (miiemlékvédelem, miilemléki teriiletek védelme,
nyilvantartott régészeti lel6helyek) védelmére kiterjedéen; Ibrany Varos Jegyzéjét a helyi
kornyezet- ¢és természetvédelemre kiterjedéen; a  Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei
Kormanyhivatal Novény és Talajvédelmi Igazgatosagot a termo6foldre gyakorolt hatasok
vizsgalatara kiterjed6en; a Hajdu-Bihar Megyei Kormanyhivatal Erdészeti Igazgatosagot az
erdore gyakorolt hatasok vizsgalatara kiterjedden; valamint a Miskolci Banyakapitanysagot az
adott épitmény létesitésének ¢€s tevékenység végzésének a foldtani kornyezetre vald hatasanak
vizsgalata az asvanyi nyersanyag és a foldtani kézeg védelme szempontjabdl tekintetében kereste
meg.

Az eljardasba bevont szakhatosdgok dlldasfoglaldsai:

A Hajdi-Bihar Megyei Kormanyhivatal Kulturalis Orokségvédelmi Irodaja (4025 Debrecen,
Piac u. 79. 1l. em.) a 480/3555/2/2011. szam, el6irasokkal megadott szakhatdsagi hozzajarulasat
az alabbiak szerint indokolta:

A Felsd-Tisza-vidéki Kdrnyezetvédelmi, Természetvédelmi és Viziigyi Feliigyelségtil
Ibrany, Tisza part iidiilotelepen kommunalis szennyvizelvezeto halozat létesités tigyében
szakhatosagi megkeresés érkezett Hivatalunkhoz.

A mellékelt kérelem alapjin megdllapitottam, hogy a tervezési teriilet mentén nyilvantartott
régészeti leléhely talalhato.

A szakhatosagi hozzdajarulast a kovetkezdkre valo tekintettel adtam meg:

A keérelem, a benyujtott tervek, és a lelohely nyilvantartasi adatainak ésszevetése alapjan
megallapitottam, hogy a tervezett tevékenység részben beépitett teriiletet érint.

Az Ibrany hatdrdaban huzodo régészeti lelohelyet csak leletbeszolgadltatds alapjan ismerjiik. A
fenti lelohelyen szisztematikus regészeti kutatas nem folyt, igy nem ismerjiik annak pontos
kiterjedeéset, allapotat, intenzitasat.

A lelohely kiterjedésének, dllapotanak, bolygatatlan régészeti objektumok meghatdrozdsa
ceéljabdl a tervezett foldmunkdkhoz kapcsolodoan régészeti megfigyelés elvégzése indokolt.
Mindezekre tekintettel a régészeti megfigyelést a kulturdlis orékség védelmérdl szolo 2001. évi
LXIV. torvény (Kotv.) 22.§ (2) bekezdése, illetve a régészeti lelohelyek feltarasanak, illetve a
régeszeti lelohely, lelet megtaldloja anyagi elismerésének részletes szabdlyairol szolo 5/2010.
(VI11.18.) NEFMI rendelet (tovabbiakban: R.) 15.§ (1) bekezdésének alapjan irtam elé.

A reégeszeti megfigyelées a Kotv. 7.§ 21. pontja, illetve a R. 15.§ (4) bekezdése szerint a
foldmunkaval jaro fejlesztések, beruhazasok régész altal a helyszinen torténd folyamatos
figvelemmel kisérése és annak dokumentadlasa. Amennyiben a féldmunkak soran régészeti

4



emlékek keriilnek elo, akkor a régészeti megfigyelés ellatasa nem szolgdlja kielégitéen a
lelohely és a régészeti orokség védelmét, ezért a tovabbi régészeti tevékenységet a megelézo
feltarasra vonatkozo szabalyok szerint kell folytatni Hatosagomtol beszerzett engedéllyel. A
regeszeti megfigyelés soran elokeriilo régészeti leletek, illetve emlékek feltarasat a Kotv. 19.§
(2), valamint a 22.§ (1) bekezdése alapjan irtam elo.

A régészeti kutatasok elvégzésére a teriiletileg illetékes nyiregyhdzi Josa Andrds Muzeum
(4400 Nyiregyhdza, Benczur tér 21. Régészeti Osztdly, Jakab Attila, tel.: 42/315-722) jogosult.

Szakhatosagi  eljarasom sordan a Kulturalis Orokségvédelmi Hivatalrol, a kulturdlis
orokségvédelmi szakigazgatadsi szervekrol, és eljardsaikra vonatkozo dltalanos szabalyokrol
52016 324/2010. (XI1.27.) Korm. rendelet (tovabbiakban: Korm. rendelet) 2. szamui melléklet
A. 1. pontjaban felsorolt szakkérdéseket vizsgaltam. A rendelkezésemre allo adatok alapjan
megallapitottam, hogy a létesitmeny a kulturalis orokség védelme jogszabadlyban
meghatarozott kévetelményeinek a rendelkez6 részben eldirt feltételek mellett felel meg.

A targyi iigyben a kornyezeti hatdsvizsgalat lefolytatasat ordkségvédelmi szempontbol nem
tartjuk indokoltnak. A targyi beruhdzas megvaldsitasa sordan orokségvédelmi szempontbol
jelentds hatas nem feltételezheto.

A szakhatosagi eljaras iigyintézési hatarideje leteltének napja: 2011. oktober 08.

Szakhatosagi  allasfoglalasom a Kulturalis  Orckségvédelmi  Hivatalrol, a  kulturdlis
orokségvédelmi szakigazgatasi szervekrol, és eljarasaikra vonatkozo altalanos szabalyokrol
szolo 324/2010. (XIL27.) Korm. rendelet 6.§ (1) bekezdésének a) pontja, valamint a
kérnyezetvédelmi, természetvédelmi, viziigyi hatosagi és igazgatasi feladatokat ellato szervek
kijelolésérol szolo 347/2006.(XI1.23.) Korm. rendelet 4. sz. melléklet 3. pontja, tovabba a
kozigazgatasi hatosagi eljards és szolgaltatas altalanos Szabalyairol szolo 2004. évi CXL.
torveny (a tovabbiakban Ket.) 44.§ (1) bekezdésén alapul.

A jogorvoslati utat a Ket. 44. § (9) bekezdése alapjan allapitottam meg.”

A Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Kormanyhivatal Novény- és Talajvédelmi Igazgatosiaga
(4400 Nyiregyhaza, Kotaji u. 33.) a 24.2/Tv./2950-2/2011. szamu, eldirasokkal megadott
szakhatosagi hozzajarulasat az alabbiak szerint indokolta:

A Felsé-Tisza-vidéki Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Viziigyi Feliigyeldség fenti
hivatkozasi szamu megkeresésére az Ibrany Tisza part iidiilo teriiletén tervezett kommunalis
szennyvizgyujté  halozat létesitésének iigyében adunk ki talajvédelmi szakhatosagi
allasfoglalast a mellékelt elézetes kornyezeti vizsgdlat (készitette: OKOcontroll Tervezd,
Tandcsadé és Epitési Szolgdltaté Bt. 4400 Nyiregyhdza, Lukdcs Odon u. 31.; késziilt:
Nyiregyhdza, 2011. 08. 05.) alapjan.

A Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Kormdanyhivatal Novény- és Talajvédelmi Igazgatosaga,
mint elsofoku talajvédelmi hatosag az elozetes vizsgalati eljarashoz talajvédelmi szempontbol
hozzajarult, tekintettel arra, hogy talajvédelmi szempontbol a tevékenységnek a kornyezo
mezogazdasagi teriiletekre valosziniileg karos hatasa nincs. A tervdokumentacio alapjan
megdallapithato, hogy a tervezett gravitacios csatornak és szenmyviztarolo aknadk létesitése -
terv szerint - termdfoldet nem érint. A fenti eldirasaink betartisa biztositia a termdfold
védelmérol szolo 2007. évi CXXIX. torvény eldirdsainak érvényesiilését a beruhdzas sordn.

Az onallo jogorvoslati jog kizartsagarol a kézigazgatasi hatosagi eljaras és szolgaltatas
altalanos szabalyairol szolo 2004. évi CXL. térvény (tovabbiakban: Ket.) 44. § (9) bekezdése
rendelkezik.

Az elsofoku talajvédelmi hatosag illetékességerol a 2004. évi CXL. torveny (a kozigazgatasi
hatosagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyairdl) 21. § (1) bekezdése, a 328/2010. (XII.
27.) Korm. rendelet (a fovarosi és megyei kormanyhivatalok mezogazdasagi szakigazgatasi
szerveinek kijelolésérol) 2. § (1) bekezdése és 1. mellékletének 15. 1. pontja, valamint a
288/2010. (XII. 21.) Korm. rendelet (a fovarosi és megyei kormdanyhivatalokrol) 1. §-a
rendelkezik.

Az elsofoku talajvédelmi hatosag hataskorét a 328/2010. (XII. 27.) Korm. rendelet 1. § (1)
bekezdés b) pontja, 4. § (1) bekezdeése és a 17. § (1) bekezdése, valamint a termofold
vedelmeérdl szolo 2007. évi CXXIX. torvény 32. § (1) bekezdése dallapitia meg.
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Ezen talajvédelmi szakhatosagi allasfoglalast a talajvédelmi hatosag a 347/2006. (XII. 23.)
Korm. rendelet (a kérnyezetvédelmi, természetvédelmi, viziigyi hatésdgi és igazgatdsi
feladatokat ellato szervek kijelélésérdl) 32/A. §. (1) bekezdése és a 4. szamu melléklet alapjan
adja ki.”
A Miskolci Banyakapitanysag (3527 Miskolc, Soltész Nagy Kalman u. 5.) a 3144-2/2011.
szamu szakhatosagi hozzajaruldsat az alabbiak szerint adta meg:

A Miskolci Banyakapitanysag a Felso-Tisza-vidéki Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és
Viziigyi Feliigyeldség fent hivatkozott szamii megkeresésére, a targyi szennyvizgylijié halézat
létesitésének  eldzetes vizsgdlatdhoz - az OKOcontroll Tervezd, Tandcsadé és Epitési
Szolgaltaté Bt. (4400 Nyiregyhdza, Lukdcs Odon u. 31.) kérelmezé dltal készitett jel nélkiili
tervdokumentacioja alapjan (tervezoé: Szalai Sandor) dllasfoglalasunk a kovetkezd:

1. A Miskolci Banyakapitanysag a hataskoréhez tartozo kérdésekben megvizsgalva a
tervezett tevekenységet megallapitia, hogy azzal kapcsolatban kizaro ok nem meriil fel,
jelentos hatasa foldtani szempontbol nincs, a foldtani kornyezetre gyakorolt hatdsa,
valamint az asvanyi nyersanyag és a foldtani kozeg védelme szempontjabol megengedheto.

A jelen szakhatosag allasfoglalas ellen 6nallo jogorvoslatnak nincs helye, az a hatarozat,
illetve az eljarast megsziinteto végzés elleni jogorvoslat keretében tamadhato meg.

INDOKOLAS

Az Felso-Tisza~vidéki Kornyezetvédelmi, Természetvedelmi és Viziigyi Feliigyeloség az
11144-18/2011. szamu kérelmében, a targyi tigyben szakhatosagi allasfoglalas kiadasa
érdekében kereste meg a Miskolci Banyakapitanysagot (a tovabbiakban: Bk.).

A vizsgdlt teriileten nem szerepeltetiink az Orszdgos Asvanyvagyon Nyilvantartisban
megkutatott, ipari készlettel rendelkezé dasvanyi nyersanyaglelohelyet, ezért az engedélyezési
eljarast asvanyvagyonnal Osszefiiggé kerdések nem befolyasoljak, tovabba nem érint
nyilvantartasba vett (bejegyzett) banyatelket, jovahagyott miiszaki tizemi terv alapjan miikodo
kiilszini banyat, engedélyezett felszin kozeli dsvanyi nyersanyagkutatast, felszinmozgdsos
teriiletet.
A Bk. felhivja a figyelmet arra, hogy a targyi tevékenység létesitési engedelyezési eljarasaban
— gazeloszto vezeték érintettségének a tisztazasa érdekében - a BK. kérni fogja a teriileten
illetékes gazszolgaltatoval készitett egyeztetési jegyzokonyv beterjesztését a banyaszatrol szolo
1993. évi XLVIII. torvény végrehajtasarol rendelkezo 203/1998. (XII. 19.) Korm. rendelet
19/4. § (8) és (10) bekezdéseiben foglaltak alapjan.
Az 6nallo jogorvoslat lehetoségét a Ket. 44.5 (9) bekezdése zarjaja ki.
A Bk. a szakhatésagi dllasfoglalasat a 347/2006. (X1l 23.) Kormdnyrendelet 32/4 § és a
rendelet 4. szamu mellékletének 7. pontja alapjan a Ket. 44. § (1) bekezdése szerint adta meg,
illetékességet a 267/2006. Korm. rendelet2. § (2) bekezdése allapitia meg.”
A SzabOICS—Szatmér:Bereg Megyei Kormanyhivatal Népegészségiigyi Szakigazgatasi Szerv
(4400 Nyiregyhaza, Arok u. 41.) a 4231-2/2011. szamu szakhatdsagi hozzajarulasat az alabbiak
szerint adta meg:
A Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Kormanyhivatal Népegészségiigyi Szakigazgatasi Szerve,
a Nyirségviz Zrt. (4400 Nyiregyhaza, T6 u. 5.) dltal meghatalmazott OKOcontroll Bt. (4400
Nyiregyhdza, Lukacs Odon u. 31.) dltal kezdeményezett, Ibrany Tisza part iidiiloteriiletére
tervezett kommundlis szennyvizgyujté halozat létesitésére vonatkozo elozetes vizsgalata
tigyében, a Felsé-Tisza-vidéki Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Viziigyi Feliigyeldség
(4400 Nyiregyhdza Kolcsey u. 12-14.) megkeresése alapjin, a tervezett szennyvizelvezeto
halozat megvaldsitasdahoz
hozzajarul, a bemutatott adatok alapjan jelentos kornyezeti hatast nem allapit meg.
E szakhatosagi allasfoglalas ellen onallo fellebbezésnek helye nincs. Jelen szakhatosagi
allasfoglalasban foglaltak ellen jogorvoslattal élni csak az iigy érdemében hozott hatarozat
elleni fellebbezésben van lehetdség.
Indokolas

A Felsé-Tisza-vidéki Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Viziigyi Feliigyel6ségen (4400
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Nyiregyhdza, Kolcsey u. 12-14.) Nyirségviz Zrt. (4400 Nyiregyhdza, To u. 5.) megbizasabol
OKOcontroll Bt. (4400 Nyiregyhdza, Lukdcs Odén u. 31.) dltal kezdeményezett, Ibrany, Tisza
part iidiiloteriiletére tervezett kommundlis szennyvizgyujto hdlozat létesitésére vonatkozo,
elozetes vizsgalati eljaras indult. Az eljarasban a Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyel
Kormanyhivatal —Népegészségiigyi  Szakigazgatasi  Szerve — szakhatosagi — hatdaskorrel
rendelkezik.

A megkeresé hatosag dltal csatolt dokumentumok alapjan, figyelemmel a 1995. évi LIII.
torvény 70.§-anak. valamint a 314/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet 5. § rendelkezéseire is a
Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Kormdnyhivatal Népegészségiigyi Szakigazgatdsi Szerve
megallapitotta, hogy a tervezett beruhazas kivitelezése és iizemeltetése sordan jelentos
kornyezeti terhelés nem keletkezik, ezaltal szignifikans human-egészségiigyi kockazatnévelo
hatassal nem kell szamolni, a Nyiregyhdaza Regiondlis Vizmii Ibrany-Jasztelepi vizbazisra
kijelolt hidrogeologiai véddovezet ,,B” zondja vonatkozdsdaban sem.

Fentiekre tekintettel a rendelkezé részben foglaltak szerint déontéttem.

A kornyezetvédelmi, kornyezethaszndlati engedélyezéshez a Szabolcs-Szatmdr-Bereg Megyei
Kormanyhivatala Népegeészségiigyi Szakigazgatasi Szervének kiilon szakagi engedélye,
hatarozat nem sziikséges.

Az iigyintézeési hatarido letelnének napja: 2011. szeptember 27.

Fentiekre tekintettel a rendelkezo részben foglaltak szerint dontéttem.

Dontésemet a hivatkozott jogszabalyhely(ek) alapjan hoztam.

Az onallo jogorvoslatot a kozigazgatasi hatosagi eljaras altalanos szabalyairol szolo 2004. évi
CXL. torvény (Ket.) 44. § (9) bekezdése alapjan zartam ki, s e jogszabalyi helyre hivatkozassal
adtam tajékoztatast a jogorvoslat lehetoségeral.

A szakhatosag hataskore, illetékessége 347/2006.(XI1.23.) Korm. rendelet 32/4 § (1) bekezdés,
illetve az Allami Népegészségiigyi és Tisztiorvosi  Szolgdlatrél, a népegészségiigyi
szakigazgatasi feladatok ellatasarol, valamint a gyogyszerészeti dllamigazgatdsi szerv
kijelolésérdl szolo 323/2010. (XII. 23.) Korm. rendelet rendelkezésein alapul.”

A Hajda-Bihar Megyei Kormanyhivatal Erdészeti Igazgatosaga (4025 Debrecen, Bajcsy-
Zsilinszky u. 16.) a 18.3/13527-1/18/2011. szamu szakhatosagi hozzajarulasat az alabbiak szerint
adta meg:

., Megkeresésére az OKOcontroll Bt. (4400 Nyiregyhdza, Lukdcs Odén u. 31.) altal Ibrdany-
Tiszapart iidiiloteriiletén megvalositasra keriilo kommunalis szennyvizgyujté halozat létesitése
targyaban benyujtott elozetes vizsgalati dokumentaciohoz erdovédelmi szempontbol az alabbi
szakhatosagi allasfoglalast adom:

A megkiildott vizsgalati dokumentacio alapjan erdévédelmi szempontbol jelentés hatds nem
feltételezheto, kornyezeti hatasvizsgalati eljaras lefolytatasa erdovédelmi szempontbol nem
sziikséges.

A szakhatosagi allasfoglalas ellen onallo fellebbezésnek helye nincs. Jelen szakhatosagi
allasfoglalasban foglaltak ellen jogorvoslattal élni az érdemi dontést hozo szerv hatarozata
elleni fellebbezésben van lehetoség. A jogorvoslati eljaras dijat az eérdemi hatdrozat
tartalmazza.

Indokolas

A megkiildétt OKOcontroll Bt. dltal elkészitett elézetes vizsgalati dokumentdcié és hatésagi
nyilvantartasunk alapjan megallapitottam, hogy a tervezett fejlesztésnek erdovédelmi
szempontbol jelentos hatasa nem feltételezheto.

Megallapitottam, hogy a beruhdzas az erdorol, az erdo vedelmérdl és az erdogazdalkodasrol
52016 2009.évi XXXVII. tv. hatdlya ala tartozo erddt nem érint.

Az digyfél a 40/2010. (IV. 15.) FVM rendelet 2. § (3) bekezdésében eldirt, szakhatosagi
allasfoglalas eljarasert fizetendo eljarasi dij fizetési kotelezettségenek eleget tett.

Szakhatosagi allasfoglalasomat a 347/2006. (XII. 23.) Korm. rendelet 32/A. § (1) bekezdése és
4. szamu mellékletében, valamint a 328/2010. (XII. 27.) Korm. rendelet 12. § (1) bekezdésében
biztositott hataskorben eljarva, a rendelet 2. § (3) bekezdése és 2. szamu melléklete Szerinti
illetekességi szabalyok figyelembevételével, a 2009. évi XXXVII. tv., valamint a 153/2009 (X1
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13.) FVM rendelet eloirasai alapjan, a kozigazgatdsi hatosagi eljaras és szolgaltatas
altalanos szabdlyairél sz6lo 2004. évi CXL. tv. (Ket.) 44. §-a szerint adtam meg. A jogorvoslat
lehetoségeére a Ket. 44. § (9) bekezdése alapjan hivtam fel a figyelmet.”
Ibrany Varos Jegyzéje a 9031-3/2011. szamu iigyirataban az Ibrany Tisza-part tidiilGteriileten
tervezett kommunalis szennyvizgylijté halézat megvaldsitasanak eldzetes vizsgalata targyaban a
szakhatosagi eljarasat hataskore hidnyaban megsziintette.

Levego:

A beruhazas fazisaban a foldmunkak, a létesitmények kivitelezése soran iizemel6 munkagépek
kipufogdgazai és a megmozgatott fold (meteorologiai koriilményektol fliggd) kiporzasai lokalis és
csekély légszennyezést okoznak. A hatés a beruhazas idejére korlatozodik.

A szakszerien megépitett ¢s megfeleléen lizemeltetett szennyvizhalézat normal iizemviteli
koriilmények mellett nem okoz jelentdsebb biizhatast az tidiilétertileten.

A dokumentacidban szerepld miiszaki megoldasok biztositjak, hogy a tevékenység
levegémindségre gyakorolt hatdsa nem jelentds.

Talaj, felszini, felszin alatti vizek:

Az Ibrany Tisza-part iidiilSteriilet a telepiiléstél E-ra, 1égvonalban mintegy 4,2 km-re és a Tisza
foly6tol mintegy 400 m-re, a folyo bal-parti toltése mentett oldaldnal helyezkedik el.

A 219/2004. (VIL. 21.) Korm. rendelet 7. § és 2. szamt mellékletével 6sszhangban, a 27/2004.
(XII. 25.) KvVM rendelet ¢és a felszin alatti vizek allapotarol késziilt orszagos érzékenységi térkép
alapjan Ibrany telepiilés és az idiil6teriilet a felszin alatti vizek szempontjabol fokozottan
érzékeny, és kiemelten érzékeny felszin alatti vizmindség-védelmi teriileten helyezkednek el.

A vizek mezdgazdasagi eredeti nitratszennyezéssel szembeni védelmérdl szolo 27/2006. (11. 7.)
Korm. rendelet 5. § (1) bek. bb) pontja értelmében Ibrany telepiilés és az tudilGteriilet
nitratérzékenynek mindsiil.

Az idiiloteriilet eloregedett szennyvizelvezetd és gyljto Iétesitményeinek atépitését, az uj
vizzardan kialakitott szennyvizelvezetd €és gyiijtd rendszer megvalositasat kiillondsen indokolja,
hogy az tdiil6teriilet a Nyiregyhaza Regionalis Vizmi Ibrany-Jasztelepi vizbazisa 6970-1/2005.
szamu hatérozattal kijelolt hidrogeoldgiai véddovezete ,,B” zondjaban helyezkedik el.

A Tisza kozelében 1évo teriileteken a talajvizmozgéas iranyat alapvetéen a folyd vizjarasa
befolyasolja. A Tiszan levonul6 arhullamok a talajvizszint idészakos emelkedését idézik eld, mig
a kisvizes id6szakok csokkentdleg befolyasoljak a folyd menti teriiletek talajvizszintjét. Az
tidiiloteriilet térségében a talajvizek jellemz6 dramlasi iranya ENy-i.

A Vizmi hidrogeoldgiai védéteriiletének ,,B” zondjaban, a vizbazis védelmét, a felszin alatti vizek
allapotanak ellen6rzését szolgalé monitoring kutak, kiitcsoportok tizemelnek.

A felszin alatti viz mindségi allapota az iidiilétertileten 1évé FK-1 jeli kut €s attél Ny-i irdnyban
elhelyezkedé FK-101-104. jelti kutcsoport (mélységiik 8/15/30/80 m), az FK105-107. jela
katcsoport (melységiik 8/15/30 m) és az FK-108. jeli kat (mélysége 8§ m) 3 évre visszanyuld
vizvizsgalati eredményei alapjan kertilt értékelésre. Az iidiiléteriilethez legkdzelebb, mintegy 200
m-re az FK-101-104. jelii katcsoport esik, és tovabbi 400 m-re talalhaté az FK105-107. jelt
katcsoport. Az FK-108. jelt kit a vizmii-telepen helyezkedik el.

A foldtani kozeg és a felszin alatti viz szennyezéssel szembeni védelméhez sziikséges
hatarértékekrdl és a szennyezések mérésérdl szolo 6/2009. (1V.14.) KWWM-EiM-FVM egyiittes
rendelet mellékletében megallapitott (B) szennyezettségi hatarértékekhez képest a vizvizsgalatok
alapjan (pH, vezetéképesség, nitrogénformak, foszfat, szulfat, klorid, TPH) - az FK-8. jelii kut
kivételével - minden kutban megfigyelhetd az ammonium és szulfat koncentracioknal hatarértek
tallépés. Az FK-8. jelli katnal hatarérték tallépés nem volt.

A (B) szennyezettségi hatarérték tallépések mértéke:

— FK-1. jelt kat/ ammoénium: 1,82 > 0,5 mg/1, szulfat: 330 > 250 mg/I.

— FK-101-104. jelii katcsoport/ ammonium: 0,62-3,3 > 0,5 mg/1, szulfat: 270-280 > 250 mg/I.

— FK-105-107. jelt katcsoport/ ammonium: 1,021-1,32 > 0,5 mg/1, szulfat: 620-1647 > 250 mg/I.
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Az egyéb vizsgalt komponenseknél az FK-105. és FK-106. jelt kuat kivételével hatarértek tallépés
nem volt.

Az FK-105. és FK-106. jeli kutaknal a klorid és szulfat koncentracioknal fordult el nagyobb
hatarérték tallépés (klorid: 259-890 > 250 mg/l, szulfat: 620-1647 > 250 mg/l). Azonban a 30
méteres mélységben, az FK-107. jeli kiitban mar nem volt szennyezettség.

Az fdiiloteriileten megvalosuld 1) szennyvizelvezetd és gyljtd rendszer pozitiv hatast fog
kivaltani a felszin alatti vizek mindségére. Hossztavon varhatoan javul a talajvizek vizmindsége,
mely az ivoviz céljara szolgald rétegvizek mindségének megorzését szolgalja.

A vonatkozo jogszabalyi eldirasok és az épités-technologiai fegyelem betartasaval, kortiltekinto
munkavégzés esetén a talajt, a felszini és a felszin alatti vizeket a létesités és az ilizemelés
id6szakaban varhatéan nem érheti szennyezgs.

Hulladékgazdalkodas:

A megvalositas fazisaban a felvonulasi, a szennyvizelvezeto €és a szennyvizgyiijté létesitmények
épitési €s gépészeti szerelési tevékenységébol, valamint a szocialis tevékenységekbdl keletkezik
hulladék.

A megvalositas és miikodés fazisaban keletkezd hulladékok ideiglenes tarolasa, elszallitasa és
artalmatlanitdsa a vonatkoz6 jogszabalyi elbirasok szigort betartdsaval torténik. A keletkezd
veszélyes és nem veszélyes hulladékok gytijtést kovetden engedéllyel rendelkezo atvevok részére
keriilnek atadasra.

Zaj- és rezgés:

A beruhazas épitési idészakanak zajvédelmi szempontu hatésteriilete érint zajtdol védendo
tertiletet. Figyelembe véve, hogy a nagyobb zajkibocsatassal jard épitdipari munkak csak rovid
ideig tartanak, valamint azt, hogy kivitelezés csak a nappali id6szakban torténik, a zajterhelés
toleralhato.

Az lizemeltetés gyakorlatilag nem jar zajkibocsatassal, igy a beruhazashoz legkdzelebb esé zajtol
védendo teriilet zajterhelését nem valtoztatja meg a beruhazas.

T4j- és természetvédelem:

A tervezett tevékenységgel érintett teriilet, az tidiild6vezeti ingatlanok nem tartoznak az orszagos
jelentdseégli védett természeti, Natura 2000, vagy természeti teriiletek kozé.

A beruhazas helyszinétél E-ra, a Tisza foly6 hulldmterében orszagos jelentdségii védett természeti
terliletek (Tiszatelek-Tiszaberceli artér Természetvédelmi Teriilet) helyezkednek el, amelyek a
Natura 2000 halozat részét is képezik (Fels6-Tisza kiemelt jelentOségli természetmegdrzési,
illetve kiilonleges madarvédelmi teriiletek; teriiletkod: HUHN20001, HUHN10008).

A dokumentacid kiegészitése szerint a szennyvizhaldzat-rekonstrukcié megvalositasa, a nyomvo-
nalas létesitmény ilizemeltetése a telepitési hely kozelében 1évo a védett, illetve Natura 2000
teriiletekre nincs hatassal.

A tevékenység megvalositasaval szemben természet- €s tajvédelmi szempontbol kizaré ok nem
meriilt fel.

A Feliigyeloség fentieket és a 314/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet 5. sz. melléklete szerinti
szempontokat figyelembe véve nem tartja sziikségesnek kornyezeti hatastanulmany készitését,
mivel a jelenleg rendelkezésre allo adatok, informaciok alapjan a tervezett tevékenység
megvalositasa esetén nem feltételezheto jelentds kornyezeti hatas. A tevékenység az egységes
kornyezethasznalati engedélyezés hatalya ald sem tartozik.

A Feliigyeléség a hatarozat rendelkezd részében tajékoztatast adott arr6l, hogy a
kornyezetvédelmi hatdsag hataskorébe tartozo, a tevékenység megkezdéséhez sziikséges egyéb
engedély beszerzése sziikséges.

A szakhatosagok megkeresésére a Kornyezetvédelmi, természetvédelmi, viziigyi hatdsagi és
igazgatasi feladatokat ellato szervek kijelélésérol szol6 347/2006. (XII. 23.) Korm. rendelet 32/A.
§ (1) bekezdése és 4. szamu melléklete alapjan keriilt sor.

A kornyezet védelmének altalanos szabalyairol sz616 1995. évi LIIL torvény 67. § (2) bekezdése
alapjan az eldzetes vizsgalati eljaras lefolytatdsanak ligyintézési ideje a kérelemnek a hatdsaghoz
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torténd megérkezeésétél szamitott 2 honap, mivel az tligyben kozmeghallgatds tartasa is
sziikségessé valt. A FelligyelOség az ligyintézési hataridon beliil meghozta a dontését.

A hatarozat az 1995. évi LIIL tv. 67. § (1) bekezdése €s a 314/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet 5. §
(2) bekezdés ac) pontja alapjan, a 314/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet 3-5. §-ai szerint lefolytatott
eljarasban, a 2004. évi CXL. torvény 72. § (1) bekezdése szerinti tartalommal, a 71. § (1)
bekezdésnek megfelelden, hatdrozati forméban lett meghozva.

A Feliigyel6ség a 347/2006. (XII. 23.) Korm. rendelet 8. § (2) és 38. § (1) bekezdésében kijelolt
hatosagként, a rendelet 1. sz. mellékletének IV/7. pontjaban meghatarozott illetékességi tertiletén
jartel.

A hatarozat nyilvanos kozzétételérol a 314/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet 5. § (6) bekezdése
szerint gondoskodok. Az igy kozolt dontést a kozzétételét kovetd 15. napon tekintem kozoltnek és
az azt kovetd 15 napon beliil van lehetdség a fellebbezés eldterjesztésére a 2004. évi CXL tv. 99. §
(1) bekezdése alapjan. Ha a hatarozat kozlése postai uton tortént, akkor a fellebbezési hataridét a
hatarozat kézhezvételétdl kell szamitani.

A hatarozat elleni fellebbezési lehetdséget és az arra nyitva allo hataridét a 2004. évi CXL.
torvény 98. § (1) és 99. § (1) bekezdése biztositja. Az alapeljaras és a fellebbezési eljaras dijat a
33/2005. (XI11. 27.) KvWM rendelet 2. § (4) bekezdése és az 1. sz. melléklet 1. 49. pontja hatarozza
meg.

A hatarozatot a Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Katasztrofavédelmi Igazgatdsagnak (4400
Nyiregyhaza, Erd6sor 5.) a 347/2006. (XII. 23.) Korm. rendelet 32/A. § (1) bekezdése alapjan
megkiildom.

A hatarozatot a kérelemhez csatolt meghatalmazas alapjan az OKOCONTROLL
Kornyezetvédelmi Tervezd, Tanacsado és Epitési Szolgaltatdé Bt. (4400 Nyiregyhdza, Lukacs
Odén u. 31.) atjan kozlom a kdrnyezethasznaldval

Nyiregyhaza, 2011. oktober 21.

Szentesi Péter

igazgaté
Ertesiilnek:
Postai {iton:
1. OKOCONTROLL Bt. (tértivel) 4400 Nyiregyhaza, Lukacs Odén u. 31.
+ 2 db dokumentacio

2. Hortobagyi Nemzeti Park Igazgatosag (tértivel) 4024 Debrecen Sumen u. 2.
3. Hajdu-Bihar Megyei Kormanyhivatal

Kulturalis Orokségvédelmi Irodaja 4025 Debrecen, Piac u. 79. 1. em.
4. Hajdu-Bihar Megyei Kormanyhivatal

Erdészeti Igazgatosaga 4025 Debrecen, Bajcsy-Zsilinszky u. 16.
Hivatali kapun keresztiil;
5. Ibrany Varos Jegyzdje 4484 Tbrany, Hoésok tere 3.
6. Miskolci Banyakapitanysag 3527 Miskolc, Soltész Nagy Kalman u. 5.
7. Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Kormanyhivatal

Népegészségiigyi Szakigazgatasi Szerv 4400 Nyiregyhaza, Arok u. 41.
8. Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Kormanyhivatal

Novény- és Talajvédelmi Igazgatosaga 4400 Nyiregyhaza, Kotaji u. 33.
9. Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei

Katasztrofavédelmi Igazgatosag 4400 Nyiregyhaza, Erdd sor 5.
10. Trattar Helyben

Joger6 utan:
11. VVEO 8782/2011. Helyben

A hatarozatot hirdetményi uton kézlom az érintett nyilvanossaggal.
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