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HATAROZAT

A Fels6-Tisza-vidéki Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Viziigyi Felligyel6ség (a tovabbiakban:
feliigyel6ség) az Inter-Agrarium Kft. (4355 Nagyecsed, Rozsas u. 32/B, KUJ: 101273226) megbizasabol
eljaro MENDIKAS Mérmdoki Kornyezetvédelmi Kft. (3525 Miskole, Kazinczy u. 28. altal készitett
elozetes vizsgalati dokumentacio (dokumentacid azonositd: 931) és a kornyezeti hatasvizsgalati és az
egységes kornyezethasznalati engedélyezési eljarasrol szolo 314/2005. (XII. 25.) Korm.rendelet 5. szamt
mellékletében foglaltak alapjan megallapitotta, hogy a Fabianhaza 0288/1 hrsz.-u ingatlanon tervezett
homokbanya megvalositdsabol nem feltételezhetd jelentds kornyezeti hatés, €és a tevékenység a hivat-
kozott rendelet 2. szamu melléklete szerinti egységes kornyezethasznalati engedélyezés hatalya ald sem
tartozik.

1. Tajékoztatom, hogy a tervezett tevékenység megvaldsitasahoz egyéb, a kornyezetvédelmi hatdsag
hataskorébe tartoz6 engedély beszerzése nem sziikséges.

Ezen hatarozat a létesitéssel kapcsolatos, jogszabalyokban eldirt mas engedélyek beszerzése aldl nem
mentesit.

A hatarozat kiadasakor alapul vett koriilmények jelentds megvaltozasat a Feliigyel6ségnek 15 napon
beliil irasban be kell jelenteni.

A Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Kormanyhivatal Népegészségiigyi Szakigazgatdasi Szerve az 1919-
3/2011. sz., a Miskolci Banyakapitanysag a 927-3/2011. sz., a Hajdu-Bihar Megyei Kormdnyhivatal
Erdészeti Igazgatosdga a 18.3/5048/18/2011. sz., és Fabianhaza Kozség Jegyzdje az 1503/2011. sz.
szakhatosagi allasfoglalasaban eldiras nélkiil, a Hajdu-Bihar Megyei Kormanyhivatal Kulturalis
Orékségvédelmi Iroddja a 480/1434/1/2011. sz., a Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Kormdnyhivatal
Matészalkai Kérzeti Foldhivatal a 10137/2/2011., valamint a Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Kormdany-
hivatal Novény- és Talajvédelmi Igazgatosaga a 24.2./Tv./1432-1/2011. sz. szakhatosdagi dllasfoglala-
saban eloirassal jarult hozza a tevékenység megvalositasdahoz.

2. Az eljarasba bevont szakhatésagok eldirasai:

2.1. A Hajdd-Bihar Megyei Kormanyhivatal Kulturilis Orokségvédelmi Irodaja (4025 Debrecen,
Piac u. 79.) 480/1434/1/2011. sz. szakhatosagi allasfoglalasaban foglalt eldirasok:

,»2.1.1. A banyatelek lemiivelése csak folyamatos régészeti feliigyelet mellett térténhet.

2.1.2. A szakaszos banyamiivelés soran minden, a banyamiivelésbe Gjonnan bevont teriilet humuszo-
lasdnak kezdetérdl - azok meginduldsa eldtt legalabb 15 nappal, irdsban - értesiteni kell a teriiletileg
illetékes megyei mizeumigazgatdsagot.

2.1.3. A nyersanyag kitermelés a régészeti feligyelet eredményei alapjan folytathato.

2.1.4. A banyamiivelés soran - amennyiben régészeti leletek, régészeti objektumok keriilnek el6 - javasol-
juk azokat védopillérben megvédeni.”

2.2. A Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Kormanyhivatal Matészalkai Korzeti Foldhivatal (4700
Matészalka, Kolesey u. 2.) 10137/2/2011. sz. szakhatdsagi allasfoglalasaban foglalt eléirasok:

A beadvanyt megvizsgalva megallapitottam, hogy a beruhazas termdfoldet is érint.
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Amennyiben a beruhazas terméféldet is érint, a terméfold védelmérdl szolo 2007. évi CXXIX. torvény
(tovabbiakban: TfV) 9. §, 10. § és 11. §-a értelmében, a Mdtészalkai Korzeti Foldhivatallal, mint ingatlaniigyi
hatosaggal (erdd miivelési agu termdfold kivételével) sziikséges a termdfold mas célu iddleges, vagy végleges
hasznositasanak engedélyeztetése.

2.3. A Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Kormanyhivatal Novény- és Talajvédelmi Igazgatéosaga
(4400 Nyiregyhaza, Kotaji u. 33.) 24.2./Tv./1432-1/2011. sz. szakhatosagi allasfoglalasaban szerepld
eléirdsok:

- A beruhazas soran be kell tartani a 2007. évi CXXIX. tv. (a term6fold védelmérdl) 43. § (1) bekezdé-
sének elGirasait, amely szerint a szomszédos mezdgazdasagilag hasznositott teriileteken a talajvédo-
gazdalkodas feltételei nem romolhatnak, a term6fold talajidegen anyagokkal nem szennyezddhet.
Term6foldon talajidegen-, vagy veszélyes anyag még atmenetileg sem tarolhato.

- A humuszmentésre vonatkozdan be kell tartani az el6zetes vizsgalati dokumentacio (készitette: Mendi-
kas Mérnoki Koémyezetvédelmi Kft. 3525 Miskolc, Kazinczy u. 28.; Miskolc, 2011. februar ho) és a
talajvédelmi terv eldirasait.

Az elozetes vizsgalati eljaras igazgatasi szolgaltatasi dijkoteles. Az igazgatasi szolgaltatasi dijat, azaz
250.000.,-Ft-ot + 22.500. Ft-ot (eljaras+szakhatdsagi kozremiikodések igazgatdsi szolgaltatasi dijai) az
Inter-Agrarium Kft. (4355 Nagyecsed, Rozsas u. 32/B) megfizette, egyéb eljarasi koltség nem kelet-
kezett.

A hatarozat - ha ellene jogorvoslati kérelem nem érkezik - a kozlés napjat kdvetd 15. napon emelkedik
jogerore.

A hatarozat ellen a kozléstol szamitott tizenot napon beliil az Orszagos Kornyezetvédelmi, Természet-
védelmi és Viziigyi Fofeliigyeldséghez cimzett, de feliigyeldségemhez 9 példanyban benyujtott fellebbe-
zésnek van helye. A fellebbezés dijkoteles, dija 140.000. Ft, mely dijbol fellebbezés esetén 125.000. Ft a
Fels6-Tisza-vidéki Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Viziigyi Feliigyeloség, 15.000. Ft a szak-
hatésag (Matészalkai Korzeti Foldhivatal) fellebbezési dija. A fellebbezési dij teljes 6sszegét (140.000.
Ft) a Feliigyel6ség Magyar Allamkincstarnal vezetett 10044001-01711923-00000000 szamu elSirdnyzat
felhasznalasi szamlajara kell megfizetni a fellebbezés benyujtasaval egyidejiileg az ligyiratszamra
(hatarozat szama) valo hivatkozassal.

Természetes személyek ¢és tarsadalmi szervezetek fellebbezése esetén a fellebbezés dijanak mértéke
17.500. Ft, melybdl 2500 Ft a feliigyeldség, 15000 Ft a szakhatosag (Matészalkai Korzeti Foldhivatal)
jogorvoslati dija. A fellebbezési dij teljes 6sszegét (17.500. Ft) a Feliigyeldség Magyar Allamkincstarnal
vezetett 10044001-01711923-00000000 szamu eldiranyzat felhasznalasi szamlajara kell megfizetni.

A fellebbezés elektronikus tton vald benyujtasara nincs lehetdség.

A jogorvoslati eljarasrol a kdzigazgatasi hatdsagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyairdl szold 2004.
évi CXL. tv. (tovabbiakban: Ket.) 98-120 §-a rendelkezik.

INDOKOLAS

A Mendikas Mérndki Kornyezetvédelmi Kft. (3525 Miskolc, Kazinczy u. 28.) az Inter-Agrarium Kft.
(4355 Nagyecsed, Rozsas u. 32/B) megbizasabol 2011. februar 14-én a Fabianhaza 0288/1 hrsz.-
ingatlanon tervezett homokbanya megvaldsitasa targyaban elGzetes vizsgalati dokumentaciot nytjtott be
a Feliigyeloségre a 314/2005. (XI1.25.) Korm. rendelet szerinti eldzetes vizsgalati eljaras lefolytatasat
kérve, tekintettel arra, hogy a tervezett tevékenység a hivatkozott Korm. rendelet 3. § (1) a) pontja és 3.
szamu mellékletének 19. pontja (,,Egyéb banyaszat”) szerint a feliigyeldség dontésétdl fliggden kornye-
zeti hatasvizsgalat-koteles, s a kornyezethasznald a tevékenységgel kapcsolatosan eldzetes vizsgalati
eljaras lefolytatasat koteles kezdeményezni a Feliigyelségnél.

A feliigyeldség az elozetes vizsgalati eljaras soran a benyujtott dokumentécio, a szakhatdsagok allasfog-
lalasai, a kozmeghallgatason elhangzottak, valamint a rendelkezésére 4ll6 adatok alapjan itéli meg a
tervezett tevékenység kornyezetre gyakorolt hatasat, valamint dont a kornyezeti hatasvizsgalat sziiksé-
gessegérol.



Tervezett beruhazas helye, volumene, a tevékenység megvalositdsdhoz sziikséges 1étesitmények:

A két részteriiletbél (EK-i és DNy-i) 4ll6 banyatelek Fabianhaza és Mérk kozségek kozott, Fabianhaza
belteriiletét6l 800 m-re D-re, a Fabianhazat Mérkkel 0sszekoto 4918. sz. 6k. uttél 270 m-re talalhato.

Az dsvanyvagyon kitermelésének technologidja szintosztasos kiilszini fejtés, amelyet kotr6-rakodogéppel
terveznek végezni. Az anyagot a jovesztést kovetden asvanyeldkészités nélkiil szallitjak el a banyabol.

A banyatelek toréspont koordinatai (EOV vetiileti rendszerben):

y X
(m) (m)
1. | 897282,2 | 280772,0
2. | 897328,2 | 280739,1
3. | 897325,3 | 280728,0
4. | 8974777 | 280655,7
5. | 897424,0 | 280526,8
6
7
8

Toréspont

897402,1 | 280486,2
897389,2 | 280460,0

.| 897371,9 | 280445,6
9. | 897344,0 | 280419,9
10. | 897394,4 | 280401,4
11. | 897296,1 | 280237,0
12. | 897145,0 | 280274,5
13. | 897140,0 | 280278,8
14. | 897142,6 | 280290,7
15. | 897122,0 | 280299,9
16. | 897104,4 | 280316,5
17.| 897090,8 | 280322,6
18. | 897061,7 | 280258,2
19. | 897059,8 | 280228,5
20. | 896965,0 | 280190,3
21. | 896909,6 | 280181,6
22. | 896831,9 | 280212,2
23. | 896904,9 | 280426,5
24.| 897103,8 | 280351,3
25. | 897112,7 | 2803474
26. | 897210,9 | 280593,3

A banyatelek kiterjedése 14,77 ha, a banya alaplapja: 120,50 mBf, fed6lapja: 128,89 mBf: 411250 m®
kitermelhet6 (ipari) homok haszonanyaggal rendelkezik.

A kitermelt haszonanyagot feltoltésekhez toltdanyagként, tovabba a banya kozelében tervezett Utépité-
sekhez foldmlianyagként kivanjak hasznositani.

A tervezett maximalis termelési kapacitas 41.000. m*/év, a szllitasi kapacitas 41 forduld/nap (82
jarmiiszerelvény/nap maximalis forgalom) lesz.

A banyatelek gépjarmiivel torténd megkozelitését, illetve a termelvény elszallitasat az alabbi utvonalon
tervezik:

- a szallitas a banyatelektdl a 4918. sz. ok. utig foldutakon torténik, majd a 4918. sz. ok. ton Mérk felé
iranyul; a 4922. sz. 6k. utra letérve Elotelken és Nagyecseden at Bereki-tanyaig szallitjak a termelvényt.
Banyaszati- és szallitasi tevékenységet kizardlag nappal fognak végezni.

A bényanyitast és kitermelést a tervek szerint 2011. évben kezdik meg, és varhatéan 2020-2021. évben
fejezik be.

A banyavallalkoz6 a banyaszati tevékenység befejezése utan a teriilet erdészeti hasznositasat tervezi.



A lemiivelés ¢€s tajrendezés utdn visszamarado alapsik (kb. 120,7 mBf) a sziik kornyezettdl kissé
mélyebben fog elhelyezkedni, viszont a tagabb kornyezet legmélyebb pontjaitol (kb. 119,3 mBf)
magasabban, igy a taj morfologiai jellege nem fog jelentésen megvaltozni.

A 314/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet 3. § (3) bekezdése értelmében a kérelem ¢és az elozetes vizsgalati
dokumentaci6 benyujtasat kovetden a feliigyeldség hivatalaban, valamint honlapjan az eljarasrol a nyilva-
nossag biztositasa érdekében kozleményt tett kozze és a 3. § (4) bekezdés alapjan a kozzététellel egyide-
jileg a kozleményt, a kérelmet és mellékleteit megkiildte a tevékenységgel érintett Fabidnhdza Kozség
Jegyzojének, aki gondoskodott a kozlemény kozhirré tételérol.

A kozlemény megjelenését kovetd 21 napon beliil a targgyal kapcsolatosan sem a Feliigyel0ségre, sem az
¢érintett telepiilés Jegyzdjéhez nem érkezett észrevétel.

A feliigyeloség a 3533-4/2011. szamu végzésében a Ket. 29. § (3) bek. b) pontja alapjan az eljaras
meginditasarol ismert ligyfélként értesitette a Drava Szovetséget (8851 Gyékényes, Jozsef Attila u. 1.) és
a Magyarorszagi Eghajlatvédelmi Szovetséget (9024 Gyér, Bartok Béla u. 7.), tovabba a 3533-3/2011.
szamu végzésében a Hortobagyi Nemzeti Park Igazgatdsagot (4024 Debrecen, Sumen u. 2.) is tajékoz-
tatta.

Az eljaras a kornyezetvédelmi, természetvédelmi, valamint a viziigyi hatdsagi eljardsok igazgatasi szol-
galtatasi dijairol szo616 33/2005. (XII. 27.) KvVM. rendelet 1. sz. melléklet I. 49. pontja értelmében dijko-
teles, a dij mértéke 250.000. Ft.

Az eldzetes vizsgalati eljaras soran szakhatosagok bevondsara is sor keriilt; a szakhatosagi eljarasok
koziil az alabbiak igazgatasi szolgaltatasi dijhoz kotottek:

- A termdfold védelmeérdl szolo 2007. évi CXXIX. tv. 18. § (1) bekezdése alapjan az ingatlaniigyi
hat6sag kiilon jogszabaly szerinti, a term6fold mennyiségi védelmének érvényre juttatasaval kapcso-
latos szakhatosagi kozremiikodésének igazgatasi szolgaltatasi dija: 15.000. Ft.
- A MezOgazdasagi Szakigazgatasi Hivatal Erdészeti Igazgatosaganak szakhatosagi kozremiikodési
dija az erdészeti hatosagi eljarasban fizetendo igazgatasi szolgaltatasi dijakrol szo6l6 40/2010.
(IV.15.) FVM rendelet 2. § (3) bekezdése alapjan: 7500 Ft.
Az igazgatasi szolgaltatasi dijat, 0sszesen 272.500. Ft-ot (eljaras+szakhatosagi kozremikodések igazga-
tasi szolgaltatasi dija) az Inter-Agrarium Kft. (4355 Nagyecsed, Rozsas u. 32/B) megfizette, az eljaras
soran egyéb eljarasi koltség nem meriilt fel.

Az eljaras soran a dokumentacié elbiralasahoz a 347/2006. (XII. 23.) Korm. rendelet 32/A. § (1) bekez-
dése és 4. szamu melléklete alapjan szakhatosagként a kornyezet- és telepiilés-egészségligyre kiterjedden
a Szabolcs-Szatmar-Bereg megyei Kormanyhivatal Népegészségiigyi Szakigazgatasi Szervét, a kul-
turdlis Orokség (miemlékvédelem, milemléki teriiletek védelme, nyilvantartott régészeti lelhelyek)
védelmére kiterjedéen a Hajda-Bihar megyei Kormanyhivatal Kulturalis Orokségvédelmi Irodajat,
a term6fold mennyiségi védelmére kiterjedéen a Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Kormanyhivatal
Foldhivatal - Matészalkai Korzeti Foldhivatalt, a termd6foldre gyakorolt hatasok vizsgalatara kiterje-
déen a Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Kormanyhivatal Novény- és Talajvédelmi Igazgatosagot, a
az erdovédelmre kiterjedden a Hajda-Bihar Megyei Kormanyhivatal Erdészeti Igazgatésagat, a tevé-
kenység végzésének a foldtani kornyezetre gyakorolt hatasa tekintetében a Miskolci Banyakapitany-
sagot, valamint a helyi kornyezet- és természetvédelemre kiterjedden Fabianhaza Kozség Jegyzdjét
kereste meg a feliigyeldség.

A Hajdi-Bihar Megyei Kormanyhivatal Kulturalis Orokségvédelmi Irodaja a 480/1434/1/2011.
szamu szakhatosagi allasfoglalasat az alabbiakkal indokolta:

A Fels6-Tisza-vidéki Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Viziigyi Feliigyeldségt6l Fabianhaza
0288/1 hrsz.-i ingatlanon tervezett homokbanya tigyében szakhatosagi megkeresés érkezett Hivatalunk-
hoz.

A mellékelt kérelem alapjan megallapitottam, hogy a tervezett homokbdnya mentén nyilvantartott
régészeti lelOhely talalhato.



A szakhatosagi hozzajarulast a kovetkezokre vald tekintettel adtam meg:

A banyatelek mentén htzo6do leldhely teriiletén szisztematikus régészeti kutatdas nem folyt, igy nem
ismerjiik annak pontos kiterjedését, allapotat, intenzitasat. A leléhely kiterjedésének, allapotanak, bolyga-
tatlan régészeti objektumok meghatarozasa céljabol a beruhazashoz kapcsolédoan régészeti megfigyelés
elvégzése indokolt.

A kulturalis 6rokség védelmérodl szolo 2001. évi LXIV. tv. 19. § (1) bekezdése alapjan a régészeti 6rok-
ség elemei a régészeti érdekii teriiletekrél vagy a régészeti leléhelyrdl csak régészeti feltaras Keretében
mozdithatok el, igy a régészeti 6rokség védelme érdekében a probafeltaras elvégzése indokolt, amelynek
forméja régészeti feliigyelet. A régészeti feliigyelet eredményei alapjan kertilhet sor a kivitelezés tovabbi
folytatasara, vagy egy esetleges megel6z0 feltaras elvégzésére.

A régészeti kutatasok elvégzésére a teriiletileg illetékes nyiregyhazi Josa Andras Muzeum (4400
Nyiregyhaza, Benczar tér 21. Régészeti Osztaly, Jakab Attila, tel.: 42/315-722) jogosult.

A targyi ligyben a kornyezeti hatasvizsgalat lefolytatasat orokségvédelmi szempontbol nem tartjuk
indokoltnak. A targyi beruhazas megvalositasa soran orokségvédelmi szempontbodl jelentds hatas nem
feltételezheto.

A szakhatosagi eljaras ligyintézési hatarideje leteltének napja: 2011. aprilis 16.

Szakhatosagi eljarasom soran a Kulturalis Orokségvédelmi Hivatalrol, a kulturdlis &rokségvédelmi
szakigazgatasi szervekrdl, és eljarasaikra vonatkozd altalanos szabalyokrol szold 324/2010. (XI1.27.)
Korm. rendelet (tovabbiakban: Korm. rendelet) 2. szamu melléklet A. 1. pontjaban felsorolt szakkérdése-
ket vizsgaltam. A rendelkezésemre all6 adatok alapjan megallapitottam, hogy a létesitmény a kulturalis
orokség védelme jogszabalyban meghatarozott kovetelményeinek a rendelkezd részben eldirt feltételek
mellett felel meg.

Szakhatosagi allasfoglalasom a Kulturdlis Orékségvédelmi Hivatalrol, a kulturdlis orokségvédelmi
szakigazgatasi szervekrdl, és eljardsaikra vonatkozo dltalanos szabdlyokrol szolo 324/2010. (XI1.27.)
Korm. rendelet 6. § (1) bekezdésének a) pontja, valamint a kornyezetvédelmi, természetvédelmi, viziigyi
hatésagi és igazgatdsi feladatokat ellato szervek kijelolésérdl szolo 347/2006. (X11.23.) Korm.rendelet 4.
sz. melléklet 3. pontja, tovabba a kozigazgatdsi hatosdgi eljards és szolgaltatds altalanos szabdlyairol
sz016 2004. évi CXL. torvény (a tovabbiakban Ket.) 44. § (1) bekezdésén alapul.

A jogorvoslati utat a Ket. 44. § (9) bekezdése alapjan allapitottam meg.”

A szakhatdsag eldirasait a hatarozat rendelkez6 részének 2.1. pontja tartalmazza.

A Szabolcs-Szatmar-Bereg megyei Kormanyhivatal Matészalkai Korzeti Foldhivatal a 10137/2/-
2011. szamu, eldirassal megadott szakhatosagi allasfoglalasat az alabbiak szerint indokolta:

,»A Fels6-Tisza-vidéki Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Viziigyi Feliigyel6ség 2011. marcius 11.
napjan érkezett beadvanyaban a Fabianhaza 0288/1 hrsz.-u ingatlanon tervezett homokbanya elézetes
vizsgalataval kapcsolatban kérte a Matészalkai Korzeti Foldhivatal szakhatosagi allasfoglalasat.

A csatolt dokumentumokat megvizsgalva szakhatosagi allasfoglaldsomat, a rendelkezd részben leirt
feltétellel adtam meg.

A Tfv. Torvény 11. §-a alapjan:

,»(1) Termdfoldet mas célra csak kivételesen - elsdsorban a gyengébb mindségii termofold igénybeveé-
telével - lehet felhasznalni.

(2) Az atlagosnal jobb mindségli termdéfoldet mas célra hasznositani csak iddlegesen, illet6leg helyhez
kotott igénybevétel céljabol lehet ...

A (2) bekezdés alkalmazasa szempontjabdl helyhez kotott igénybevételnek kell tekinteni kiilondsen a
meglévo létesitmény bovitését, kozlekedési €s kozmii kapcesolatainak kiépitését, valamint a banyaiizemet
¢s az egyéb természeti kincsek kitermeléséhez sziikséges létesitményt is.

(4) Az igénybevételt az indokolt sziikségletnek megfeleld legkisebb teriiletre kell korlatozni.”

A Tfv. Torvény 12. §-aban leirtak szerint:

,»(1) A mas célu hasznosités iranti kérelemnek tartalmaznia kell:

a) az érintett foldrészletek helyrajzi szamat;

b) a mas célu hasznositashoz sziikséges teljes teriiletigényt;
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C) a mas célu hasznositas pontos céljat, és tervezett idotartamat, ha idéleges;

(2) A kérelemhez mellékelni kell:

a) az ingatlan-nyilvantartasi térképnek a mas célu hasznositasra tervezett teriiletet feltiintetd masolatat és
az ehhez tartozé tertiletkimutatast, kivéve, ha a kérelem kizarolag az érintett foldrészlet vagy foldrész-
letek teljes teriiletére vonatkozik;

b) a 21. § (5) bekezdésében foglalt kotelezettségvallalo nyilatkozatot a jarulékmentesség igénybevételé-
hez;

C) a talajvédelmi tervet, amennyiben a kérelemben - az (1) bekezdés ¢) pontja szerint - megjelolt cél az
50. § (2) bekezdésének a) vagy b) pontjaban foglaltak megvaldsitasara iranyul.

Az idGlegesen mas célra hasznositott termoféldon - a hatarido lejarta utan - az igénybevevd koteles az
ingatlan-nyilvantartasban rogzitett el6z6 allapotot helyreallitani, és a term6foldet mez6- vagy erdbgaz-
dasagi termelés céljara alkalmassa tenni. (eredeti allapot helyreallitasa)

Ha a mas célu hasznositas folytan az érintett teriilet legalabb egy gazdasagi évben mez6- vagy erdogaz-
dasagi termelésre alkalmatlanna valik, a mas célu hasznositas id6legesnek mindsiil.

Az idbleges hasznositas akkor engedélyezhetd, ha a kérelemhez mellékelik a teriilet eredeti allapotanak
helyreallitasara készitett tervet, és a terv eloiranyozza a helyreallitashoz sziikséges munkak elvégzését.
Term6fold engedéllyel torténd mas céli hasznositasa esetén egyszeri foldvédelmi jarulékot kell fizetni a
kiilon jogszabalyban meghatarozott szamlara.

Foldvédelmi birsagot koteles fizetni az, aki neki felrohatéan a termdfoldet engedély nélkiil vagy annak
el6irasaitol eltéréen hasznositja mas célra.

A foldvédelmi jarulék és foldvédelmi birsag fizetése alol felmentés nem adhat6 és részletfizetési vagy
egyeb kedvezmény sem engedélyezhetd. A hataridére meg nem fizetett foldvédelmi jarulék és foldvédel-
mi birsdg adok modjara behajtandd kdztartozas.

Fentiekre tekintettel, a rendelkezd részben foglaltak szerint dontottem.

Az ligyintézési hatarido leteltének napja: 2011. marcius 26.

Az Inter-Agrarium Kft. (Nagyecsed, Rozsas utca 32/B) a szakhatosagi kozremiikodéséért fizetendd
15000 forint Osszegli dijat atutalt a Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Kormanyhivatalanak 10044001-
00302261. szam szamlajara.

A szakhatosagi allasfoglalast a kornyezetvédelmi, természetvédelmi, viziigyi hatdsagi és igazgatasi
feladatokat ellato szervek kijelolésérdl szolo 347/2006. (XI1.23.) Korm. rendelet 32/A. §. (1) bekezdése
¢és 4. szamu melléklete alapjan, illetve a kozigazgatasi hatosagi eljards és szolgaltatas altalanos szabalyai-
6l sz616 2004. évi CXL. tv. 44.§ (1) bekezdése alapjan, mig a fellebbezési jogrol valo tajékoztatast a
kozigazgatasi hatosagi eljards és szolgaltatas altalanos szabdalyairol szold 2004. évi CXL. tv. 45. § (2)
bekezdésére tekintettel adtam meg.

Ez utobbi torvény 78. §-nak (1) bekezdésére tekintettel kérem az érdemi hatdrozatot a foldhivatalnak
megkiildeni.

Az 6nallo jogorvoslatot a kozigazgatasi hatosagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyairdl szolo 2004.
évi CXL. tv. 44. § (9) bekezdése alapjan zartam ki, s e jogszabalyi helyre hivatkozva adtam tdjékoztatast
a jogorvoslat lehetéségérol.

Hataskoromrol és illetékességemrol, a foldhivatalokrol, a Foldmérési és Tavérzékelési Intézetrdl, a
Foldrajzinév Bizottsagrol és az ingatlan-nyilvantartasi eljaras részletes szabalyairol szold 338/2006.
(XI1.23.) Korm. rendelet 2. § (1) bekezdése, a 3. § (4) bekezdése, a 7. § (1) bekezdése, valaminta 9. § (1)
bekezdése és az 1. szamt melléklet 16/3. pontja rendelkezik.

Ugyanezen kormanyrendelet 21. §. p) pontja értelmében: ,,2011. janudr 1-ével a megel6zéen miikodott
fovarosi és megyei foldhivatal altalanos és egyetemes jogutoda: a Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei
Foldhivatal esetében a Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Kormanyhivatal.”

A szakhatosag el6irasat a hatarozat rendelkez6 részének 2.2. pontja tartalmazza.

A szakhatdsag hivatkozott szdmu allasfoglalasaban jelezte, hogy a szakhatosagi allasfoglalas nem jelenti
a mas céli végleges hasznositas engedélyezését.



A Szabolcs-Szatmar-Bereg-Megyei Kormanyhivatal Novény- és Talajvédelmi Igazgatosaga 24.2/-
Tv./1432-1/2011. sz., feltételekkel, elirassal megadott szakhatdsagi allasfoglalasat az alabbiak szerint
indokolta:

A Fels6-Tisza-vidéki Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Viziigyi Felligyel6ség fenti hivatkozasi
szamu megkeresésére a Fabianhaza 0288/1 hrsz.-u teriileten tervezett homokbanya tigyében adunk ki
talajvédelmi szakhatosagi allasfoglalast a mellékelt eldzetes vizsgalati dokumentacid (készitette:
Mendikas Mérnoki Kornyezetvédelmi Kft. 3525 Miskolc, Kazinczy u. 28.; Miskolc, 2011. februar ho)
alapjan.

A Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Kormanyhivatal Novény- és Talajvédelmi Igazgatosaga, mint elso-
foku talajvédelmi hatosag az eldzetes vizsgalati eljarashoz talajvédelmi szempontbol hozzajarult, tekin-
tettel arra, hogy az eldzetes vizsgalati dokumentacioban ismertetett technoldgia szerinti banyaszati tevé-
kenység a kornyezé mezogazdasagi teriileteket talajvédelmi szempontbol nem veszélyezteti, a gazdal-
kodas feltételeit nem rontja.

A talajvédelmi terv eldirasainak betartasaval biztosithat6 a talajvédelmi kdvetelmények érvényesitése a
humuszmentésre vonatkozdan.

Az 0nallo jogorvoslati jog kizartsagarol a kozigazgatdsi hatosagi eljaras és szolgaltatas altalanos
szabalyairdl sz6l6 2004. évi CXL. térvény (tovabbiakban: Ket.) 44. § (9) bekezdése rendelkezik.

Szakhatosagi allasfoglalasomat - a 2004. évi CXL. torvény 33. § (8) bekezdése alapjan - a megkeresést
kovetd 15 napon beliil adtam ki.

Az elséfoku talajvédelmi hatosag illetékességérél a 2004. évi CXL. torvény (a kozigazgatasi hatdsagi
eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyairol) 21. § (1) bekezdése, a 328/2010. (XII. 27.) Korm. rendelet
(a fovarosi és megyei kormanyhivatalok mezogazdasagi szakigazgatasi szerveinek kijelolésérol) 2. § (1)
bekezdése és 1. mellékletének 15. 1. pontja, valamint a 288/2010. (XII. 21.) Korm. rendelet (a févarosi és
megyei kormanyhivatalokrol) 1. §-a rendelkezik.

Az els6foku talajvédelmi hatosag hataskorét a 328/2010. (XII. 27.) Korm. rendelet 1. § (1) bekezdés b)
pontja, 4. § (1) bekezdése és a 17. § (1) bekezdése, valamint a term6fold védelmérdl szolo 2007. évi
CXXIX. torvény 32. § (1) bekezdése allapitja meg.

Ezen talajvédelmi szakhatosagi allasfoglalast a talajvédelmi hatosag a 347/2006. (XII. 23.) Korm.rendelet
(a kornyezetvédelmi, természetvédelmi, viziigyi hatosagi és igazgatdsi feladatokat ellatd szervek
kijelolésérdl) 32/A. §. (1) bekezdése és a 4. szamu melléklet alapjan adja ki.”

A szakhatosag elGirasat a hatarozat rendelkez6 részének 2.3. pontja tartalmazza.

A Szabolcs-Szatmar-Bereg megyei Kormanyhivatal Népegészségiigyi Szakigazgatasi Szerve (4400
Nyiregyhaza, Arok u. 41.) az 1919-3/2011. szamu szakhatosagi allasfoglalasidban a homokbéanya
1étesitéséhez eldiras nélkiil hozzajarult, a kovetkezd indokoléssal:

A Fels6-Tisza-vidéki Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Viziigyi Feliigyel0ségen, az Inter-Agra-
rium Kft. (4355 Nagyecsed, Rozsas u. 32/b) megbizasabol, a MENDIKAS Mémoki Kornyezetvédelmi
Kft. (3525 Miskolc, Kazinczy u. 28.) kérelmére, Fabianhaza 0288/1 hrsz.-i ingatlanon tervezett homok-
banya létesitésére vonatkozo eldzetes vizsgalati eljaras indult. Az eljarasban a Szabolcs-Szatmar-Bereg
Megyei Kormanyhivatal Népegészségiigyi Szakigazgatasi Szerve szakhatosagi hataskorrel rendelkezik.
A megkeresO hatdsag altal csatolt dokumentumok alapjan, figyelemmel a 1995. évi LIIL. torvény 70. §-
anak, valamint a 314/2005. (XII. 25.) Korm. rendeletnek 5. § rendelkezéseire is a Szabolcs-Szatmar-
Bereg Megyei Kormanyhivatal Népegészségiigyi Szakigazgatasi Szerve megallapitotta, hogy a tervezett
beruhazés hatasara jelentds kornyezeti terhelés nem keletkezik, szignifikdns human-egészségiigyi kocka-
zatnoveld hatassal nem kell szamolni, erre tekintettel a rendelkez6 részben foglaltak szerint dontott.

A kornyezetvédelmi, kornyezethasznalati engedélyezéshez a Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Kormény-
hivatal Népegészségiigyi Szakigazgatasi Szervének kiilon szakagi engedélye, hatarozata nem sziikséges.

Az ligyintézési hatarid6 leteltének napja: 2011. marcius 24.
Fentiekre tekintettel a rendelkez0 részben foglaltak szerint dontdttem.
Dontésemet a hivatkozott jogszabalyhely(ek) alapjan hoztam.



Az 06nallo jogorvoslatot a kozigazgatasi hatosagi eljaras altalanos szabalyairdl szolo 2004. évi CXL. tor-
vény (Ket.) 44. § (9) bekezdése alapjan zartam ki, s e jogszabalyi helyre hivatkozassal adtam tajékoz-
tatast a jogorvoslat lehet6ségérol.

A szakhatosag hataskore, illetékessége 347/2006.(X11.23.) Korm. rendeletnek 32/A § (1) bekezdés,
illetve az Allami Népegészségiigyi és Tisztiorvosi Szolgalatrol, a népegészségiigyi szakigazgatasi felada-
tok ellatasarol, valamint a gydgyszerészeti allamigazgatasi szerv kijelolésérdl szolo 323/2010. (XII. 23.)
Korm. rendelet rendelkezésein alapul.”

A Hajdu-Bihar Megyei Kormanyhivatal Erdészeti Igazgatosaga (4025 Debrecen, Bajcsy-Zs. u. 16.) a
18.3/5048/18/2011. szamu szakhatosagi allasfoglalasaban a homokbanya megvalositasahoz az erdd
védelmére kiterjedden eldirasok nélkiil hozzajarult. Dontését az alabbiak szerint indokolta:

A megkiildstt MENDIKAS Mérnoki Kornyezetvédelmi Kft. (3525 Miskolc, Kazinczy u. 28.) altal
elkészitett elozetes kornyezeti vizsgalati dokumentaciod €s hatosagi nyilvantartasunk alapjan megallapi-
tottam, hogy a tervezett fejlesztésnek erdovédelmi szempontbol jelentés hatdsa nem feltételezhetd, a
tevékenység soran erddteriilet igénybevételét nem tervezik.

A tervezett tevékenység - homokbanyaként torténd hasznositas - elvégzéséhez az erdészeti hatdsagtol
tovabbi engedély nem sziikséges.

A tertileten esetleg fellelhetd fasitasok tervezett fakitermelését a vonatkoz6 jogszabalyoknak - Az erdd-
r6l, az erd6 védelmérdl és az erdogazdalkodasrol szold 2009. évi XXXVII torvény, valamint a végrehaj-
tasara kiadott 153/2009. (XI.13.) FVM rendelet - megfeleld6 modon az erdészeti hatdsag felé be kell
jelenteni.

A 2011. méarcius 28-an tartott kozmeghallgatdson valo részvételiink nem indokolt.

Szakhatosagi allasfoglalasomat a 347/2006. (XII. 23.) Korm. rendelet 32/A. § (1) bekezdése és 4. szamu
mellékletében, valamint a 328/2010. (XII. 27.) Korm. rendelet 12. § (1) bekezdésében biztositott hatas-
korben eljarva, a 2009. évi XXXVII. 77-84. §-ai, valamint a 153/2009 (XI. 13.) FVM rendelet 54-60. §-ai
alapjan, a 2004. évi CXL. tv. 44. §-a szerint adtam meg.”

A Miskolci Banyakapitanysag (3501 Miskolc, Soltész Nagy Kalman u. 5.) a 927-3/2011. szamu, eldira-
sok, feltételek nélkiil kiadott szakhatdsagi allasfoglalasat az alabbiak szerint indokolta:

,»A tervezett banya teriiletén tortént kutatasok eredményérol szo16 kutatasi zarojelentést a Banyakapitany-
sag 2271/2/2010. szamon elfogadta. A tervezett banya teriiletén ez alapjan a szakszeri bAnyamiivelés
megalapozott médon megtervezheto.

A Banyakapitanysdg nem ismer olyan kizar6 foldtani koriilményt, amely alapjdn a banya megvalositasa
lehetetlen lenne.

A banya szakszer(i miivelése esetén rendkiviili felszinmozgassal nem kell szdmolni.

A jovobeni kitermelés soran a foldtani kézeg az indokolatlan mértéknél jobban nem sériil, a felszini és
felszin alatti vizek szennyezddése kivédhetd.

A tervezett banya miikodése a banyatelek megallapitasa és a miiszaki lizemi terv jovahagyasa, az abban
foglaltak engedélyezése utan kezdheté meg.

A Banyakapitanysag szakhatosagi kozremikodése soran a banyaszatrol szold 1993. évi XLVIIL térvény
43-44. §-aban meghatarozott asvanyvagyon-gazdalkodasi és foldtani hatosagi hataskdrében, a 347/2006.
(XIL.23.) Korm. rendelet 32/A. § (1) bek.-ben és a 4. szamu mellékletében foglalt felhatalmazas alapjan
és a 267/2006. (X.10.) Korm.rendelet mellékletében meghatarozott illetékességében eljarva, a 2004. évi
CXL. torvény (KET) 44. §-ban foglaltaknak megfeleléen nyilatkozott.”

Fabianhaza Kozség Jegyzéje (4354 Fabianhaza, Kossuth u. 25/A.) az 1503/2011. szamu szakhatosagi
allasfoglalasdban a homokbanya létesitéséhez eldiras nélkiil hozzajarult, az alabbi indokolassal:

»Az ligyben eljar6 hatosag altal megkiildott, a Fabianhdza 0288/1 hrsz.-u kutatasi teriileten tervezett

crer

a 347/2006. (XI11.23.) Korm.rendelet 4. sz. melléklete szerinti helyi kdrnyezet- €s természetvédelemre
kiterjedéen olyan kornyezetveszélyeztetés nem fordulhat eld, amely elleni védelmet a jogszabaly a



jegyzo feladat- és hataskorébe utal, tovabba helyi jelentdségli, Fabianhaza kozigazgatasi teriiletét érintden
védett természeti terliletet nem érint a tevékenység.

Szakhatosagi allasfoglalasomat a kozigazgatasi hatosagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyairol
sz016 2004. évi CXL. torvény 44. § (1) bekezdése altal a hivatkozott kormanyrendelet alapjan hatas-
korombe utalt jogkoromben adtam ki.

A végzés elleni 6nallo jogorvoslati lehetoséget a torvény 44. § (9) és a 98. § (2) bekezdései zarjak ki.”

A tevékenységgel érintett telepiilés jegyzdje a 314/2005. (XI1.25.) Korm. rendelet 5. § (2) bek. cb.)
pontjaban foglaltak vonatkozasaban a 1503-2/2011. sz. ligyirataban nyilatkozott arr6l, hogy a tervezett
banyaszati tevékenység a kozség hatalyos telepiilésrendezési tervével nem ellentétes.

A Feltigyel6ség a 2011. marcius 7-én kelt, 3533-6/2011. sz. végzésében a Ket. 63. § (1) c¢) pontja alapjan
2011. marcius 28-ara kozmeghallgatas tartasat rendelte el. A Feliigyeldség székhelyére Osszehivott
kozmeghallgatds megtartasa meghiusult, tekintettel arra, hogy a meghirdetett idopontban az Inter-
Agrarium Kft. altal megbizott MENDIKAS Mémoki Kornyezetvédelmi Kft. (3525 Miskolc, Kazinczy u.
28.) képviseldje kivételével mas nem jelent meg. A Feliigyeldség a megjelent szakértd részére
konzultacios lehetdséget biztositott, €s tajékoztatast adott az eljaras tigymenetérol.

Az elozetes vizsgalati dokumentacio megallapitasait figyelembe véve a beruhdzas varhato kornyezeti
hatasait a feliigyeloség az alabbiak szerint értékeli:

Levegd

A levegbmindségre a kitermelési munkalatoknak és a tevékenységhez kapcsolodd szallitasnak van

hatasa, a munkagépek okozta kibocsatasok és a porszennyez¢s miatt.

A benyujtott elozetes vizsgalati dokumentacié alapjan megallapithatd, hogy a homokbanya maximalis

termelése esetén:

- a maximalis szennyezdanyag-koncentracidé a banyateriilet hataratol szamitott minimalis tdvolsagnal
(10 m) alakul ki, mindharom légszennyez6 (CO, NOy és SO,) esetében;

- a maximalis imisszios koncentracio csak a NO; esetében haladja meg az 6ras hatarérték 10 %-at, igy a
NO, hatasteriilete nappal, borult idében, 2,5 m/s szélsebesség esetén a banyatelek hataratdl mérve 10
m tavolsagig értelmezhetd;

- Fabianhaza telepiilés 800 m tavolsagra 1évd, legszélsd épiileténél az imisszid valtozasa NO; esetén a
hatarérték 1 %-anal kisebb; a maximalis érték a szélirany és az egyéb iddjarasi jellemzok figyelembe
vételével éves szinten max. 5 % koriili gyakorisaggal fordulhat elo.

Osszességében megéllapithatd, hogy a homokbanya még a maximalis termelés, és a legrosszabb
szennyezOanyag-terjedési viszonyok esetén sem okoz a hatarértéket megkozelité 1égszennyezést.

Talaj és foldtani kizeg, felszin alatti és felszini viz
A kutatds idészakaban a teriileten mért maximalis nyugalmi talajvizszint 119,96 mBf; a jelenlegi atlagos
talajvizszint: 118,93 mBf; a banyatelekhez legkozelebbi (attdl 190 m-re Ny-ra 1év6) Bodvaj patak eddigi

(elmult 22 évben kialakult) mért legmagasabb vizszintje 120,2-120,3 mBf kozott volt a kutatasi teriilet
kozelében.

A kitermelés a felszini vizek allapotdban nem fog valtozast okozni, mivel azok tavolsaga a tervezett
banyamiveletektdl legalabb 190 m, a banyamiivelés talajvizszint csokkentd hatasa pedig a miivelésre
tervezett teriilet hataratol kifelé legfeljebb 10 m-ig, a banyatelek hataratol kifelé legfeljebb 5 m-ig
terjedhet.

A jelenlegi atlagos talajvizszint (118,93 mBf) a termelés soran a banyamiivelés talajvizszint csokkentd
hatdsa miatt kb. 118,4 mBf szintben varhat6. Az el6zetes vizsgalati dokumenticioban bemutatott
szamitasok alapjan a banyagodor talpszintje (120,5 mBf) az azutani mindenkori talajvizszint felett lesz.

A banyatelek legkdzelebbi pontja a sériilékeny foldtani kornyezetli Nagyecsed-Fabianhaza K6zos Vizmii
legkozelebbi kutjatol 4,3 kilométerre, biztonsagos tavolsagra helyezkedik el.

A banyamuvelés soran alkalmazott gepjarmivek minden munkanap a banyavallalkozd nagyecsedi
telephelyérél vonulnak ki és oda térnek vissza. Uzemanyag-elltisuk a nagyecsedi telephelyen 1évo
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iizemanyagkutbol lesz megoldva, szervizelésiik is a telephelyen torténik, a banya teriiletén csak tizem-
zavar esetén, kisjavitasokat végeznek.

A kommunalis és szocialis igények kielégitésére a banyateriileten zart konténerii mobil WC-t vehetnek
igénybe, melynek lizemeltetése folyamatosan biztositott.

A benyujtott dokumentacioban ismertették a felszin alatti vizek, ill. a foldtani kozeg esetleges szennyez0-
dését megeldzo, ill. a havaria helyzet esetén teendd intézkedéseket, amelyek figyelembevétele, végreha;-
tasa jelentésen lecsokkenti a szennyezddés bekovetkezésének lehetdségét, mértékét.

Elévilag
A benyujtott dokumentacié alapjan a tervezett beruhdzas kozvetlen és kozvetett hatasteriiletén a nemzeti

Okologiai haldzat részét képezd orszagos jelentdségii védett természeti, Natura 2000 és természeti teriilet,
védett vagy védendo természeti érték nem talalhato.

A banyaszati tevékenység az ingatlan szantd mivelési agu (miivelt, ill. méasodlagos, erésen gyomos
homoki gyepvegetacioval jellemezhetd) alrészleteit érinti, az érintett rét miivelési agu teriiletet védo-
pillérbe helyezik.

A lebanyaszando teriilet tobb évtizede mezdgazdasagi miivelés alatt all, természetes tarsulasok nem
jellemzik, a botanikai felmérés alapjan a teriileten eléfordulé fajok jelentds része degradaciot jelzé (gyom
¢s természetes zavarastiird), csekély része jelez féltermészetes allapotokat.

A tervezett banyatelekhez legkozelebbi, természetvédelmi szempontbol jelentds teriilet a banyatelektol
DNy-ra elhelyezked6, a Natura 2000 halozatba tartozo ,,Nyirség-peremi égeresek” kiemelt jelentoségii
természetmegdrzési teriilet [teriiletkod: HUHN20128; e teriilet atfedésben a 8005/2001. (MK 156.) KoM
tajékoztato (a természet védelmérdl szolo 1996. évi LIII. torvény erejénél fogva védett lapok jegyzékérdl)
szerinti laptertiletek részét is képezi], amely a banyaszati tevékenység soran fellépd hatasok kozvetett
hatasteriiletén is kiviil esik, mind a tevékenység jellegébdl ad6dd zavards, mind a létesités, lizemeltetés
tekintetében.

A banyatelekhez viszonyitva a Bodvaj patak talpartjan (attol Ny-ra) 1évé Natura 2000 teriilet természeti
értékei leginkabb a szallitds soran karosodhatnanak, azonban a szallitds irdnya a k6zosségi jelentdségii
teriilet elhelyezkedéséhez képest ellenkezd iranyu, igy az esetlegesen fellépd hatasok is elhanyagolhatd
mértékiiek.

Zaj, rezgés

A tevékenység soran a munkagépek miikodésébol, az anyagmozgatasbol, és a szallitasbol szarmazo zaj-
kibocsatasra kell majd szamitani. Béanyaszati- és szallitasi tevékenységet kizarolag nappal fognak
végezni.

A dokumentécio szerint a zajvédelmi szempontl hatasteriilet a miivelésre tervezett teriilet hataratol kifelé
a lakoteriiletre (falusias) vonatkozoan 289 m-ig tartd, a gazdasagi teriiletre vonatkozoan 110 m-ig tarto

terlilet, amely nem érint zajtdl védendd teriiletet, épiileteket. (A banyahoz legkdzelebbi zajtol védendd
teriilet a tervezett banyatelektél 800 m-re E-ra, Fabianhaza belteriiletének D-i részén talalhato.)

Az elbzetes vizsgalati dokumentacioban ismertetett gépparkkal végzett banyamiivelési tevékenység soran
a Fabianhaza D-i részének lakoépiileteinél (,,A” terhelési pont) és a Fabianhazatol D-re 1évé gazdasagi
tertileten (,,B”terhelési pont) fellépd hangnyomadsszintek kismértékiiek, és teljesitik az eldirt zajkibo-
csatasi (illetve zajterhelési) hatarértékeket.

A beruhazas kozvetett hatdsa, a kitermelt haszonanyag-szallitds nem valtoztatja meg a megkozelitési-
szallitasi utvonal melletti zajtol védendd teriilet kozuti kozlekedésbdl eredd zajterhelését.
Hulladék

A tevékenység végzése soran keletkezd nem veszélyes hulladék gylijtésére zart konténert vagy edény-
zetet biztositanak, s a sziikséges gyakorisaggal hulladéklerakora szallitjak.

Veszélyes hulladékok az esetlegesen bekovetkezd rendkiviili események soran, a munka- és szallitojar-
miivek meghibasodasakor, vagy rendkiviili karbantartasakor keletkezhetnek. A veszélyes hulladékokat az
erre a célra kijeldlt zart konténerekben vagy edényzetben elkiilonitetten gytjtik.
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A munka- és szallitogépek karbantartasa a banyateriileten kiviil fog torténni, ezért az ingatlanon ilyen
eredetli veszélyes hulladék nem képzddik.

A zart konténerti mobil illemhely hasznalata soran keletkezé6 kommunalis folyékony hulladék elszalli-
tasarol a sziikséges gyakorisaggal gondoskodnak.

A fentieket figyelembe véve a felligyel6ség nem tartja sziikségesnek kornyezeti hatastanulmany készi-
tését, mivel a tervezett beruhazas megvalositasabol nem feltételezhetd jelentds kornyezeti hatas; a tevé-
kenység az egységes kornyezethasznalati engedélyezés hatalya ala sem tartozik.

A feliigyeloség a hatarozat rendelkezd részében tajékoztatast adott arrdl, hogy a kdrnyezetvédelmi
hatosag hataskorébe tartozo, a tevékenység megkezdéséhez sziikséges egyéb engedély beszerzése nem
sziikséges.

A szakhat6sagok megkeresésére a kornyezetvédelmi, természetvédelmi, viziigyi hatosagi és igazgatasi
feladatokat ellato szervek kijel6lésérdl szolo 347/2006. (XII. 23.) Korm. rendelet 32/A. § (1) bekezdése
¢s 4. szamu melléklete alapjan kertilt sor.

A hatarozat az 1995. évi LIIL tv. 67. § (1) bekezdése és a 314/2005. (XII. 25.) Korm.rendelet 5. § (2)
bekezdés ac) pontja alapjan, a 314/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet 3-5. §-ai szerint lefolytatott eljarasban,
a Ket. 72. § (1) bekezdése szerinti tartalommal, a 71. § (1) bekezdésnek megfelelden, hatarozati formaban
lett meghozva.

A feliigyeloség a 347/2006. (XII. 23.) Korm. rendelet 8. § (2) és 38. § (1) bekezdésében kijelolt
hatdsagkeént, a rendelet 1. sz. mellékletének IV/7. pontjaban meghatarozott illetékességi teriiletén jart el.
A hatarozat nyilvanos kozzétételérdl a 314/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet 5. § (6) bekezdése szerint
gondoskodok. Az igy kozolt dontést a kozzétételét kovetd 15. napon tekintem kozoltnek és az azt kovetd
15 napon beliil van lehetdség a fellebbezés eldterjesztésére a Ket. 99. § (1) bekezdése alapjan. Ha a
hatarozat kozlése postai uton tortént, akkor a fellebbezési hataridét a hatdrozat kézhezvételétdl kell
szamitani.

A hatarozat elleni fellebbezési lehetdséget és az arra nyitva allo hataridét a Ket. 98. § (1) és 99. § (1)
bekezdése biztositja. Az alapeljaras és a fellebbezési eljaras dijat a 33/2005. (XII. 27.) KvVM rendelet 2.
§ (4),(5) bekezdése, az 1. sz. melléklet 1. 49. pontja és a 2007. évi CXXIX. térvény 18-19. §-ai
hatarozzak meg.

A hatarozatot a Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Katasztréfavédelmi Igazgatosagnak (4400 Nyiregyhaza,
Erd6 sor 5.) a 347/2006. (XII. 23.) Korm. rendelet 32/A. § (1) bekezdése alapjan megkiildom.

A hatarozatot a kérelemhez csatolt teljes korti megbizas alapjan a MENDIKAS Mémoki Kornyezet-
védelmi Kft. (3525 Miskolc, Kazinczy u. 28.) Gtjan kozlom a kornyezethasznaloval.

Nyiregyhdza, 2011. majus 10.

Szentesi Péter s.k.
igazgatd
A hatdrozatot kozoljiik:
1) MENDIKAS Mérnoki Kornyezetvédelmi Kft. (3525 Miskolc, Kazinczy u. 28.)+ térti
2) Szabolcs-Szatmar-Bereg megyei Korméanyhivatal Népegészségiigyi Szakigazgatasi Szerve (4400 Nyiregyhaza, Arok
u.41))
3) Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Kormanyhivatal - Matészalkai Korzeti Foldhivatal (4700 Matészalka, K6lcsey u. 2.)
4) Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Kormanyhivatal Novény-és Talajvédelmi Igazgatosag (4400 Nyiregyhaza, Kotaji u.
33)
5) Hajdu-Bihar Megyei Korméanyhivatal Kulturalis Orokségvédelmi Irod4ja (4025 Debrecen, Piac u. 79.)
6) Hajda-Bihar Megyei Kormanyhivatal Erdészeti Igazgatosaga (4025 Debrecen, Bajcsy-Zs. u. 16.)
7) Miskolci Banyakapitanysag (3501 Miskolc, Soltész Nagy Kalman u. 5.)
8) Fabianhaza Kozség Jegyzbje (4354 Fabianhaza, Kossuth u. 25/A.)
9) Hortobagyi Nemzeti Park Igazgatosag (4024 Debrecen, Sumen u. 2.)
10) Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Katasztrofavédelmi Igazgatosag (4400 Nyiregyhaza, Erdé sor 5.)
11) Irattar

A hatarozatot hirdetményi iton k6zlom a nyilvanossaggal
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