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l1étesitésre keriild 22 kV-os légvezeték
elozetes vizsgalata

Hatarozat

A Fels6-Tisza-vidéki Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Viziigyi Feliigyel6ség (a
tovabbiakban feliigyeléség) az E.ON Tiszantli Aramhalozati Zrt. (4024 Debrecen, Kossuth
u. 41.) megbizasabol az Eszak-Budai ZRt. (1037 Budapest, Kunigunda utja 74.) kérelmére
indult elézetes vizsgalati eljarasban a benyujtott elézetes vizsgalati dokumentacio (készitette:
Dual-Plan Mérnokiroda Kft. (2131 Go6d, Luther M. u. 6/A.), szama: VD-10/12) és a
314/2005.(X11. 25.) Korm. rendelet 5. szamt mellékletében foglaltak alapjan megallapitotta,
hogy az E.ON Tiszantili Aramhalézati Zrt. (4024 Debrecen, Kossuth u. 41.) beruhdzasaban, a
Kékcse, Vorosmarty u. 22 kV-0s, 0,4 kV-os szabadvezeték és OTR allomas 1étesitésébdl,
Osszesen 172 m hosszasagh 22 kV-0s és 58 m hosszisagn 0.4 kV-0s légvezeték
megvaldsitdsabol nem feltételezhetd jelentds kdrnyezeti hatds és a tevékenység a hivatkozott
rendelet 2. szamu melléklete szerinti egységes kdrnyezethasznalati engedélyezés hatdlya ald
sem tartozik.

Tajékoztatom, hogy az eldzetes vizsgalati dokumentécio helyszinrajz melléklete szerinti 172
m hosszsagi 22 kV-os és 58 m hosszisagh 0,4 kV-os légvezeték megvaldsitasdhoz a
kornyezetvédelmi hatosag hataskorébe tartozo engedély beszerzése nem sziikséges.

Ezen hatarozat a 1étesitéssel kapcsolatos, jogszabalyokban eldirt mas engedélyek beszerzése
alol nem mentesit.

A Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Kormanyhivatal Népegészségiigyi Szakigazgatasi Szerve
a 1200-2/2011. szamu, Kékcse Kozség Jegyzdje a 327/2011. szamu, a Szabolcs-Szatmar-
Bereg megyei Kormanyhivatal Kisvardai Korzeti Foldhivatala a 10031/3/2011. szamu
szakhatosagi allasfoglalasdban eldirds nélkiil, a Hajda-Bihar Megyei Kormanyhivatal
Kulturalis Ordkségvédelmi Iroddja a 480/0589/2/2011. szamu, a Szabolcs-Szatmar-Bereg
megyei Kormanyhivatal NOvény-és Talajvédelemi Igazgatosaga a 24.2/Tv./961-2/2011.
szamu szakhatosagi allasfoglaldsédban eldirassal jarult hozza a tevékenység folytatasdhoz.

A Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Kormanyhivatal Novény- és Talajvédelmi
Igazgatosaga a 24.2/Tv./961-2/2011. szamu szakhatosagi allasfoglalasat az alabbi
eléirasokkal adta meg:
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- A foldmunkalatok sordn az érintett Kékcse, 0106/18 hrsz.-ii mezégazdasagi teriileten a felsd
humuszos termoréteget elkiilonitve kell kitermelni, tarolni, majd a munkdlatok befejezése utan
azt az eredeti helyére visszajuttatni, illetve helyben elteriteni (betonoszlop kornyezete).
Amennyiben a felvonulasi-szallitasi utvonal termdfoldet érint, ugy a talaj tulzott tomorodeése
miatt mélylazitast kell alkalmazni.

- A beruhazas soran be kell tartani a 2007. évi CXXIX. tv. (a termofold védelmerol) 43. §. (1)
bekezdeésének elodirasait, amely szerint a szomszédos mezogazdasagilag hasznositott
teriileteken a talaj védo-gazdalkodas feltételei nem romolhatnak, a termofold talaj idegen
anyagokkal nem szennyezodhet. Termoféldon talajidegen-, vagy veszélyes anyag még
datmenetileg sem tarolhato.

A Hajda-Bihar Megyei Kormanyhivatal Kulturalis Orékségvédelmi Irodija a
480/0589/2/2011. szdmu szakhatosagi allasfoglalasat az alabbi eldirassal adta meg:

Ha a targyi terv kivitelezése soran sziikséges barmilyen foldmunka végzésekor régészeti
leletek keriilnek elo, vagy ennek gyanuja felmeriil, a munka felelés vezetdje kiteles a
bolygatast azonnal abbahagyni, az esetrol a teriiletileg illetékes Josa Andras Muzeumot
(4400 Nyiregyhdza, Benczur tér 21., tel.: 42/315-722) haladéktalanul értesiteni, a teriiletet és
a talalt leleteket a felelos Orzés szabdlyai szerint megorizni és a muzeum képviselojének
dtadni. A kivitelezési munkdk sordn eldkeriilo régészeti leletek feltarasat biztositani kell. A
bejelentési kotelezettség elmulasztasa orokségvédelmi birsag kiszabasat vonhatja maga utan.

Az elozetes vizsgalati eljaras igazgatasi szolgaltatasi dijkoteles. Az igazgatasi szolgaltatasi
dijat, azaz 250 000 Ft-ot + 15000 Ft-ot (eljaras+szakhatdsagi allasfoglalas) az E.ON
Tiszantali Aramhalézati Zrt. (4024 Debrecen, Kossuth u. 41.) megfizette, egyéb eljarasi
koltség nem keletkezett.

A hatarozat - ha ellene jogorvoslati kérelem nem érkezik - a kozlés napjat kovetd 10.
munkanapon emelkedik jogerdre.

A hatérozat ellen, a kozléstdl szamitott 10 munkanapon beliil az Orszagos Kornyezetvédelmi,
Természetvédelmi ¢€s Viziigyr Fofeliigyeloséghez cimzett, de feliigyeldségemhez 7
példanyban benyujtott fellebbezésnek van helye.

A fellebbezés dijkoteles, dija 140 000 Ft, mely dijbol 125 000 Ft a Fels6-Tisza-vidéki
Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Viziigyi Feliigyeldség, 15000 Ft a szakhatosag
(Kisvardai Korzeti Foldhivatal) fellebbezési dija. A fellebbezési dij teljes 0sszegét (140 000
Ft) a Feliigyel6ség Magyar Allamkincstarnal vezetett 10044001-01711923-00000000 szamu
eldiranyzat felhasznalasi szamlajara kell megtfizetni a fellebbezés benyujtasaval egyidejlileg
az ugyiratszamra (hatarozat szdma) val6 hivatkozassal.

Természetes személyek és tarsadalmi szervezetek fellebbezése esetén a fellebbezés dijanak
mértéke 17500 Ft, melybdl 2500 Ft a feliigyeldség, 15000 Ft a szakhatosdg (Kisvardai
Korzeti Foldhivatal) jogorvoslati dija. A fellebbezési dij teljes Osszegét (17500 Ft) a
Feliigyeldség Magyar Allamkincstarnal vezetett 10044001-01711923-00000000 szamu
eldiranyzat felhasznalasi szamlajara kell megfizetni.

A fellebbezés elektronikus tton vald benyujtasara nincs lehetdség.

A jogorvoslati eljarasrol a kozigazgatasi hatosagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyairol
sz616 2004. évi CXL. tv. (tovabbiakban: Ket.) 98-120. §-a rendelkezik.
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INDOKOLAS

Az E.ON Tiszantali Aramhalozati Zrt. (4024 Debrecen, Kossuth u. 41.) megbizasabol az
Eszak-Budai ZRt. (1037 Budapest, Kunigunda Gtja 74.) elézetes vizsgalati eljaras lefolytatasa
céljabol kérelmet, illetve el6zetes vizsgalati dokumentaciot nyujtott be a feliigyeléségre 2010.
december 23-an, a Kékcse, Vorosmarty u. 22 kV-0s, és 0,4 kV-os szabadvezeték és OTR
allomas megvalositasdnak targyaban.

A beruhazas célja a villamos energia ellatds szinvonalanak javitasa. A projekt keretében
Kékcese kozségben, a Vorosmarty utca végén, uj 22kVos szabadvezeték ledgazést és annak
végpontjan egy 0j oszloptranszformator allomast (OTR) kivannak 1étesiteni. A tervezett OTR
allomésrol lesz megtaplalva a Vordsmarty utca végén 1€vo kisfesziiltségli szabadvezetékes
halozat, igy az 0j tappont létesitésével a szolgaltatasi mindség javul a fogyasztok felé.
Osszesen 172 m hosszisagn 22 kV-os és 58 m hosszisagi 0,4 kV-os légvezeték keriil
megépitésre. A kivitelezési munkalatok varhatéan 2 hetet vesznek igénybe.

A kornyezethaszndlo az eldzetes vizsgéalatot a kornyezeti hatdsvizsgadlati és az egységes
kornyezethasznalati engedélyezési eljardsrol szolo 314/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet 3. §
(1) bekezdés a) pontja alapjan kezdeményezte a feliigyeldségnél, tekintettel arra, hogy a
tervezett beruhazas szerepel a hivatkozott rendelet 3. sz. mellékletének 75. soraban /Villamos
legvezeték 20 kV-tol (ha nem tartozik az 1. mellékletbe)/.

Az eljards a kornyezetvédelmi, természetvédelmi, valamint a vizligyi hatdsagi eljarasok
igazgatési szolgaltatasi dijairol szo6l6 33/2005. (XII. 27.) KvVM. rendelet 1. sz. melléklet L.
49. pontja értelmében dijkoteles, a dij mértéke 250.000. Ft.

Az engedélyezési eljaras soran szakhatosagi allasfoglalas iranti megkeresésre is sor kertilt. A
term6fold védelmérdl szold 2007. évi CXXIX. tv. 18. § (1) bekezdése értelmében az
ingatlaniigyi hatosag kiilon jogszabaly szerinti, a term6fold mennyiségi védelmének érvényre
juttatasaval kapcsolatos szakhatdsagi kozremiikodése dijkoteles. Az igazgatasi szolgaltatasi
dij mértéke a 2007. évi CXXIX. tv. 18. § (1) bekezdése alapjan 15.000. Ft.

Az igazgatasi szolgaltatasi dijat, 6sszesen 265.000. Ft-ot (eljaras+szakhatosagi allasfoglalés) a
Zrt. megfizette, az eljaras soran egyéb eljarasi koltség nem meriilt fel.

Az igazgatisi szolgaltatasi dijat az E.ON Tiszantili Aramhalézati Zrt. (4024 Debrecen,
Kossuth u. 41.) megfizette, az eljaras soran egyéb eljarasi koltség nem meriilt fel.

A 314/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet 3. § (3) bekezdése értelmében a kérelem és az elGzetes
vizsgalati dokumentacio benytjtasat kovetden a felligyeldség hivatalaban, valamint honlapjan
az eljarasrol a nyilvanossag biztositasa érdekében kozleményt tett kozzé és a 3. § (4) bekezdés
értelmében a kozzététellel egyidejlileg a kozleményt, a kérelmet és mellékleteit Kékcse
Kozség Jegyzojének is megkiildte, aki gondoskodott a kdzlemény kozhirré tételérol.

A feliigyeldség a 1208-3/2011. szamu végzésében a Ket. 29. § (3) bek. b) pontja alapjan az
eljaras meginditasarol, mint ismert tigyfelet a DRAVA SZOVETSEG-et (8851 Gyékényes,
Jozsef Attila u. 1.) a Magyarorszagi Eghajlatvédelmi Szovetséget (9024 Gydr, Bartok Béla u.
7.), a 1208-2/2011. szamu végzésében a Hortobagyi Nemzeti Park Igazgatosagot (4024
Debrecen, Sumen u. 2.) is tajékoztatta.

Az eljaras meginditasarol szolo kozlemény kozzétételének idOtartama alatt a targgyal
kapcsolatosan sem a feliigyeloségre, sem Kékcse Kozség Jegyzéjéhez nem érkezett
észrevétel.
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A Ket. 63. § (1) b) pontja alapjan a feliigyel6ség 2011. marcius 02-ra a Fels6-Tisza-vidéki
Koryezetvédelmi, Természetvédelmi és Viziigyi Feliigyeldség (Nyiregyhaza, Kdlcsey u. 12-
14.) foldszinti targyaldé termébe kozmeghallgatas tartasat rendelte el, amelyre meghivta a
kornyezethasznalot, a szakhatosagokat, a Hortobagyi Nemzeti Park Igazgatdsagot, valamint
az dallampolgari jogok orszdaggytilési biztosdarol sz~ol6 1993. évi LIX. torvény 27/G. § (1)
bekezdése alapjan a jovo nemzedékek orszaggytilési biztosat.

A koOzmeghallgatassal kapcsolatos hirdetmény a feliigyeldség honlapjan, valamint
hirdet6établajan 2011.01.28.-2011.03.02. kzott volt megtekinthetd.

A Ket. 63. § (2) bekezdésének megfeleloen a kozmeghallgatasra vonatkozd adatokat
kozteriileti hirdetmény formajaban valo kozzététel céljabol a feliigyeloség Kékcse Kozség
Jegyz6jének kiildte meg.

A meghirdetett koézmeghallgatason a nyilvanossag részér6l nem jelentek meg, igy a
kozmeghallgatas elmaradt.

A feliigyelOség az elézetes vizsgalati eljarasban a benyujtott dokumentacid, a szakhatdsagok
allasfoglaldsai ¢és a rendelkezésre all6 adatok alapjan itéli meg a tervezett tevékenység
kornyezetre gyakorolt hatdsat, valamint dont a kdrnyezeti hatadsvizsgalat sziikségességérol.

Az eljaras soran a dokumentacio elbiralasahoz a 347/2006. (XI11. 23.) Korm. rendelet 32/A. §
(1) bekezdése és 4. szamu melléklete alapjan szakhatdsagként a kornyezet- €s telepiilés-
egészségiigyre  kiterjedéen a  Szabolcs-Szatmar-Bereg  Megyei  Kormanyhivatal
Népegészségiligyl Szakigazgatdsi Szervét, a kulturalis 6rokség (miiemlékvédelem, miiemléki
teriiletek védelme, nyilvantartott régészeti leldhelyek) védelmére kiterjed6en a Hajdu-Bihar
Megyei Kormanyhivatal Kulturalis Orokségvédelmi Irod4jat, a helyi kornyezet és
természetvédelemre kiterjedéen Kékcse Kozség Jegyzdjét, a termdfoldre gyakorolt hatasok
vizsgalatara kiterjedéen a Szabolcs-Szatmar-Bereg megyei Kormanyhivatal Novény-és
Talajvédelemi Igazgatdsagot, a term6fold mennyiségének védelme tekintetében a Szabolcs-
Szatmar-Bereg megyei Kormanyhivatal Kisvardai Korzeti Foldhivatalat, valamint a 1étesités
¢s a tevekenység foldtani kornyezetre valod hatasanak vizsgalata az dsvanyi nyersanyag és a
foldtani kozeg védelme tekintetében a Miskolci Banyakapitanysagot kereste meg a
felligyeldség.

A Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Kormanyhivatal Népegészségiigyi Szakigazgatasi
Szerve a 1200-2/2011. szam szakhatosagi allasfoglalasat az alabbiak szerint adta meg:

,,A Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Kormanyhivatal Népegészségiigyi Szakigazgatasi Szerve,
az E.ON Tiszantili Aramhdlézati Zrt. (4024 Debrecen, Kossuth u. 41.) megbizdsdbdl az
Eszak-Budai ZRt. (1037 Budapest, Kunigunda utjia 74.) kérelmére Kékcse, Vorésmarty u. 22
kV-0s, 0,4 kV-o0s szabadvezeték és OTR dllomas létesités elbzetes vizsgadlata iigyében, a Felso-
Tisza-vidéki  Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és  Viziigyi  Feliigyeloség (4400
Nyiregyhdaza, Koélcsey u. 12-14.) megkeresése alapjan megallapitotta, hogy a tervezett vezeték
és OTR allomas létesitése jelentos kornyezet-egészségiigyi hatast nem eredményez, a
beruhazashoz a szakhatosag hataskorébe tartozo egyéb engedély beszerzése nem sziikséges.

E szakhatosagi allasfoglalds ellen onallo fellebbezésnek helye nincs. Jelen szakhatosagi
dllasfoglalasban foglaltak ellen jogorvoslattal élni csak az tigy érdemében hozott hatarozat
elleni fellebbezésben van lehetiség.

Az EON T iszantili Aramhdlozati Zrt. (4024 Debrecen, Kossuth u. 41.) megbizdsabdl az
Eszak-Budai  ZRt. (1037 Budapest, Kunigunda utja 74.) a Felsé-Tisza-vidéki
Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Viziigyi Feliigyeloség (4400 Nyiregyhaza, Kolcsey u.
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12-14.) elétt, Kékese telepiilés Vorosmarty u. 22 kKV-0S, 0,4 kV-os szabadvezeték és OTR
allomas létesités elozetes vizsgalatanak elfogadasa iranti kérelmet terjesztett elo. Az
eljarasban a  Szabolcs-Szatmdr-Bereg ~ Megyei  Kormdnyhivatal — Népegészségiigyi
Szakigazgatasi Szerve szakhatosagi hatdaskorrel rendelkezik.

A megkereso hatosag altal csatolt dokumentumok alapjan, figyelemmel a 1995. évi LIII
torveny 70. §-anak, valamint a 314/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet 5. § rendelkezéseire is, a
Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Kormdnyhivatal Népegészségiigyi Szakigazgatdsi Szerve
megallapitotta, hogy a vezeték és OTR dllomas létesitése, amennyiben annak tervezésekor és
kialakitasakor a 122/2004. (X. 15.) GKM rendelet eldirasai betartasra keriilnek, human-
egeszsegligyi  kockdzatnoveld hatasa alapjan nem tekintendo jelentos kornyezetterhelo
beruhazasnak, erre tekintettel a rendelkezo részben foglaltak szerint dontott.

A kornyezetvédelmi, kornyezethasznalati engedélyezéshez a Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei
Kormanyhivatal Népegészségiigyi Szakigazgatasi Szervének kiilon szakagi engedélye,
hatarozata nem sziikséges.

Az tigyintézési hatarido leteltének napja: 2011. februar 11.

Fentiekre tekintettel a rendelkezo részben foglaltak szerint dontottem.

Dontésemet a hivatkozott jogszabalyhely(ek) alapjan hoztam.

Az onallo jogorvoslatot a kozigazgatasi hatosagi eljaras dltalanos szabalyairol szolo 2004.
evi CXL. torvény (Ket.) 44. § (9) bekezdése alapjan zartam ki, s e jogszabalyi helyre
hivatkozassal adtam tdjékoztatdst a jogorvoslat lehetoségerol.

A szakhatosag hataskore, illetékessége a 347/2006. (XII. 23.) Korm. rendeletnek 32/4 § (1)
bekezdés, illetve az Allami Népegészségiigyi és Tisztiorvos Szolgdlatrél, a népegészségiigyi
szakigazgatasi feladatok ellatasarol, valamint a gyogyszerészeti dllamigazgatasi szerv
kijelolésérdl szolo 323/2010. (XI1. 23.) Korm. rendelet rendelkezésein alapul.”

A Hajda-Bihar Megyei Kormanyhivatal Kulturalis Orékségvédelmi Irodija a
480/0589/2/2011. szamu szakhatosagi allasfoglalasaban elbirtakat az alabbiak szerint
indokolta:

A Felsé-Tisza-vidéki Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Viziigyi Feliigyeloségtol
Kékese, Vorosmarty u. 22 kV-0s, 0,4 kV-os szabadvezeték és OTR allomds létesités tigyében
szakhatosagi megkeresés érkezett Hivatalunkhoz.

A mellékelt kérelem alapjan megallapitottam, hogy a tervezett nyomvonal mentén
nyilvantartott régészeti lelohely talalhato.

A szakhatosagi hozzajarulast a kévetkezokre valo tekintettel adtam meg:

A kérelem, a benyujtott tervek, és a lelohely nyilvantartasi adatainak osszevetése alapjan
megallapitottam, hogy a tervezett tevékenység kivitelezése orokségvédelmi szempontbol
bolygatott teriileten torténik, jelentos uj teriilet igénybevételével nem jar, igy a tervezett
beruhazas orokségvédelmi érdeket nem sért.

A regészeti emléek vagy lelet régészeti feltaras esetén kiviili elokeriilése esetén alkalmazando
szabalyokat a kulturdlis orokség védelmeérol szolo 2001. évi LXIV. torvény 24. §-a
tartalmazza. A bejelentési kotelezettség elmulasztasanak szankciojat a Kotv. 82. § (2)
bekezdése hatarozza meg.

Szakhatosagi  eljarasom soran a Kulturalis orokségvédelmi Hivatalrol, a kulturadlis
orokségvédelmi szakigazgatasi szervekrdl, és eljarasaikra vonatkozo dltalanos szabalyokrol
szolo 324/2010. (XI1.27.) Korm. rendelet (tovabbiakban: Korm. rendelet) 2. szamu melléklet
A. I pontjaban felsorolt szakkérdéseket vizsgaltam.

A rendelkezésemre allo adatok alapjan megallapitottam, hogy a létesitmény a kulturalis
orokség védelme jogszabalyban meghatdarozott kovetelményeinek a rendelkezé részben eloirt
feltetelek mellett felel meg.

A szakhatosagi eljaras tigyintézesi hatarideje leteltének napja: 2011. februar 28.
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Szakhatésagi  allasfoglalisom a Kulturdlis  Orékségvédelmi  Hivatalrol, a  kulturdlis
orokségvedelmi szakigazgatasi szervekrol, és eljarasaikra vonatkozo daltalanos szabalyokrol
szolo 324/2010. (XII. 27.) Korm. rendelet 6. § (1) bekezdésének a) pontja, valamint a
kérnyezetvédelmi, természetvédelmi, viziigyi hatosagi és igazgatdsi feladatokat ellato szervek
kijelolésérdl szolo 347/2006. (XII. 23.) Korm. rendelet 4. sz. melléklet 3. pontja, tovabba a
kozigazgatasi hatosagi eljards és szolgaltatas altalanos szabalyairol szolo 2004. évi CXL.
torvény (a tovdabbiakban Ket.) 44.§ (1) bekezdésén alapul.

A jogorvoslati utat a Ket. 44. § (9) bekezdése alapjan allapitottam meg.”

Kékese Kozség Jegyzdje a 327/2011. szamu szakhatosagi allasfoglalasat az alabbiak szerint
adta meg:
., Eszak-Budai ZRt. (1037 Budapest, Kunigunda itia 74.) kérelme alapjin, a Felsé-Tisza-
vidéki Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Viziigyi Feliigyeldség (Nyiregyhdza, Kélcsey u.
12-14.) Kékcse, Vorosmarty u. 22 kKV-0s, 0,4 kV-os szabadvezeték és OTR dllomds létesitése
targyu elozetes vizsgalati eljarasban a 1208-7/2011. tigyiratszamu megkeresése alapjan a
helyi kornyezet- és természetvédelemre kiterjedoen szakhatosagi allasfoglalasomat az
alabbiak szerint adom meg:
A tervezett tevékenységhez szakhatosagi hozzdjarulasomat feltételek kikétése nélkiil
megadom. Megdllapitom, hogy az tigyfélnek nem kell hatosiagomtol kiilon engedélyt
beszerezni a tevékenység megkezdéséhez illetve folytatasdahoz.
Allasfoglaldsom ellen 6ndllé jogorvoslatnak nincs helye, az érdemi dontésre jogosult hatésag
hatarozata, illetve eljarast megsziinteto végzés elleni jogorvoslat keretében tamadhato meg.
Indokolas
A Felsi-Tisza-vidéki Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Viziigyi Feliigyeloség a 1208-
7/2011. itigyiratszamu megkereséséhez csatolt dokumentacio alapjan helyi kornyezet- és
természetvédelemre kiterjedéen az alabbiakat dllapitom meg:
Az E.on Tiszantuli Aramszolgdltaté ZRt. (4024 Debrecen, Kossuth it 41.) Kékcse, Vorosmarty
u. 22 kV-os, 0,4 kV-os szabadvezeték és OTR dllomds [étesitését tervezi. A szakhatosdagi
dllasfoglalasom kialakitasahoz rendelkezésemre bocsatott dokumentdciok:
- Elozetes kérnyezethaszndlati vizsgalati dokumentacio (Készitette: Dual-Plan Mérnékiroda
Kft. 2131 God, Luther Mdrton ut 6/a.)
Eljarasom sordn hataskorombe tartozoan vizsgaltam az aldbbi énkormanyzati rendeletekbe
foglalt, helyi kornyezet- illetve természetvédelemmel kapcsolatos elbirasok teljestilését:
-a 15/2007. (X.31.) szamii rendelet a Helyi Epitési Szabalyzatrol és a szabdlyozasi tervek
elfogadasardl szolo rendelet V. fejezete ,, Kornyezet- és Természetvédelmi elGirdsok”-ra és a
VI fejezete , Orszagos és helyi értékvédelem”-re vonatkozo szabalyait, a rendelet 1. sz.
fiiggelékében meghatarozott ,, Kékcse helyi védelemre tervezett épiiletek és épitmények
jegyzéke”, valamint a rendelet 2. sz. fiiggeléke , Kékcse kozséeg NATURA 2000 besorolasu
teriileteinek helyrajzi szamos jegyzék’-ben foglaltakat, tovabba
-a helyi épitészeti orokség veédelmeérol szolo 15/2009. (XII.11.) KT rendelete 1. szamu
mellékletében meghatdarozottakat.
A 15/2007. (X.31.) szamii rendelet a Helyi Epitési Szabdlyzatrél és a szabdlyozdsi tervek
elfogaddsarol szolo rendelet 1. sz. fiiggelékében meghatarozott ,,Kékcse helyi védelemre
tervezett épiiletek és épitmények jegyzéke’-ben megnevezett Romai Katolikus templom
(kékcsei 341. hrsz.) védelem ala helyezése nem tortént meg.
A 15/2007. (X.31.) szamii rendelet a Helyi Epitési Szabdlyzatrél és a szabdlyozdsi tervek
elfogaddasarol szolo rendelet 2. sz. fiiggeléke ,,Kékcse kéozséeg NATURA 2000 besorolasu
teriileteinek helyrajzi szamos jegyzéke” alapjan megdllapitottam, hogy a telepiilés
kozigazgatasi teriiletén beliil nincs ilyen teriilet.
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A helyi épitészeti orokseg védelmérol szolo 15/2009. (XII.11.) KT rendelete 1. szamu
melléklete helyi védelem ald helyezett targyai: a kozségi temetoben talalhato sirhely (néhai
Kézi Andras sirhelye, Kékcsei 285. hrsz.), fesziilet (koztemeto 285. hrsz.) és fesziilet (Kékcse,
F6 utca 156/2. hrsz.).

Megallapitottam, hogy amennyiben a tervezett tevékenység a becsatolt dokumentdaciokban
rogzitett feltételekkel valosul meg, ugy azokban a kornyezeti elemekben, vagy rendszerekben,
amelyek védelme jogszabaly alapjan a hataskorombe tartozik, jelentds allapotvaltozas nem
kovetkezik be, illetve nem valosziniisitheté olyan kornyezetveszélyeztetés, amely elleni
védelmet jogszabaly az 6nkormanyzat jegyzojének hataskorébe utalja.

Mindezek alapjan a rendelkezo részben rogzitettek szerint dontottem.

A szakhatosagi eljarasra vonatkozo tigyintézesi hatarido leteltenek napja: 2011. februar 11.
Dontésem - a mar hivatkozott jogszabalyokon kiviil - a kornyezetvédelmi, természetvédelmi és
viziigyi hatdsagi és igazgatasi feladatokat elldto szervek kijelélésérol szolo 347/2006. (XII.
23.) Korm. r. 32/ A. § (1) bekezdése, illetve ennek alapjin a rendelet 4. szamu melléklet 4.
pontjaban megallapitott hataskori és illetékességi szabalyokon, valamint a kozigazgatdsi
hatosagi eljards és szolgaltatas altalanos szabadlyairol szolo 2004. évi CXL. torvénmy
(tovabbiakban: Ket.). 22. §-a, 33. § (8) bekezdése, 44-45.§, 72.§, 116.§-ai, a
kérnyezetvédelem daltalanos szabalyairol szolo 1995. évi LIII térvény (a tovabbiakban: Kvt.)
4.5, 67.§ (1) bekezdése, a hulladékgazdalkodasrol szolo 2000. évi XLIIL torvény, a fds szdru
novények védelmeérol szolo 346/2008. (XI1.30.) Korm. rendelet, valamint a természet
vedelmérol szolo 1996. évi LIIL térvény (a tovabbiakban Tvt.) 4.§ rendelkezésein alapult.

A jogorvoslatra vonatkozo tajékoztatast a Ket. 44. § (9) bekezdése alapjan adtam.”

A Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Kormanyhivatal Novény- ¢és Talajvédelmi
Igazgatosaga a 24.2/Tv./961-2/2011. szamt szakhatosagi allasfoglalasaban el6irtakat az
alabbiak szerint indokolta:

A Felsé- Tisza-vidéki Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Viziigyi Feliigyeldség fenti
hivatkozasi szamu megkeresésére a Kékcse, Vordsmarty u. 22 kV-0s, 0,4 kV-os szabadvezeték
és OTR dallomas létesitésének iigyeben adunk ki talajvédelmi szakhatosagi allasfoglalast az
elozetes vizsgalati dokumentacio (készitette: Dual-Plan Mérndkiroda Kft. 2131 God, Luther
Marton u. 6/A.; késziilt: 2010. december ho, munkaszam: VD-10/12) alapjan.

A Szabolcs-Szatmdr-Bereg Megyei Kormanyhivatal Novény- és Talajvédelmi Igazgatésaga,
mint elsofoku talajvédelmi hatosag az elozetes vizsgalati eljarashoz talajvédelmi szempontbol
hozzajarult, tekintettel arra, hogy talajvédelmi szempontbol a tdargyi létesitménynek a
kérnyezo mezégazdasagi teriiletekre karos hatdsa nincs.

Az onallo jogorvoslati jog kizartsagarol a kézigazgatasi hatosagi eljards és szolgaltatas
altalanos szabalyairol szolo 2004. évi CXL. torvény (tovabbiakban: Ket.) 44. § (9) bekezdése
rendelkezik.

Az elsofoku talajvédelmi hatosag illetékessegeérol a 2004. évi CXL. torvény (a kozigazgatasi
hatosagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyairol) 21. § (1) bekezdése, a 328/2010. (XII.
27.) Korm. rendelet (a fovarosi és megyei kormanyhivatalok mezégazdasagi szakigazgatasi
szerveinek kijeloléserol) 2. § (1) bekezdése és 1. mellékletének 15. 1. pontja, valamint a
288/2010. (XII. 21.) Korm. rendelet (a fovarosi és megyei kormanyhivatalokrol) 1. §-a
rendelkezik.

Az elsofoku talajvédelmi hatosag hataskoret a 328/2010. (XII. 27.) Korm. rendelet 1. § (1)
bekezdés b) pontja, 4. § (1) bekezdése és a 17. § (1) bekezdése, valamint a termdfold
védelmeérdl szolo 2007. évi CXXIX. torveny 32. § (1) bekezdése allapitia meg.

Ezen talajvédelmi szakhatosagi allasfoglalast a talajvédelmi hatosag a 347/2006. (XII. 23.)
Korm. rendelet (a kornyezetvédelmi, természetvédelmi, viziigyi hatosagi és igazgatadsi
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feladatokat ellato szervek kijelolésérdol) 32/ A. §. (1) bekezdése és a 4. szamu melléklet
alapjan adja ki.””

Az Eszak-Budai ZRt. a 1208-26/2011. szamon iktatott hianypotlasaban kozolte, hogy a
tervezett haldzat, és annak biztonsagi 6vezete nem érinti a Kékcse 0106/7. hrsz-u ingatlant,
ezért ezt a rendelkezd részben, a Novény- és Talajvédelmi Igazgatéosag szakhatosagi
allasfoglalasanak eldirasai kozt nem szerepeltettem.

A Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Kormanyhivatal Kisvardai Korzeti Foldhivatal a
10031/3/2011. szamu szakhatosagi allasfoglalasat az alabbiak szerint adta meg:
A kozigazgatasi hatosagi eljaras és szolgaltatas dltalanos szabalyairol szolo 2004. évi CXL.
torveny (Ket.) 44.§ (7) bekezdése értelmében a 10031/2/2011. szamon adott szakhatosagi
dllasfoglalasomat visszavonom, s a termofold mennyiségi védelmére kiterjedoen az alabbi
szakhatosagi allasfoglalast adom:
A Kisvardai  Korzeti  Féldhivatal, mint elséfokii  hatésag, a Felsé-Tisza-vidéki
Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Viziigyi  Feliigyeloseg 1208-7/2011.  szamu
megkeresésére a mellékelt elozetes kornyezethasznalati vizsgadlati dokumentdcio (készitette:
DUAL-PLAN Meérnokiroda Kft. 2131 Goéd, Luther Marton u. 6/4.) alapjan - a
kérnyezetvédelmi, természetvédelmi, viziigyi hatosagi és igazgatasi feladatokat ellato szervek
kijelolésérdl szolo 347/2006. (XI1.23.) Korm. rendelet 32/4 § (1) bekezdése és 4. szamu
melléklete alapjan - a termofold mennyiségi védelmére kiterjedden - az alabbi szakhatosagi
allasfoglalast adja.
Az E.oN Tiszdntili Aramhdlézati Zrt. (4024 Debrecen, Kossuth u. 41. sz.) beruhdzdsdban
Kékese kozségben, a Vorosmarty utca végén, 22 kV-os vezeték, 0,4 kV-os szabadvezeték és
annak végpontjan egy uj oszloptranszformator allomas (OTR) keriil létesitésre. A tervezett
beruhazas tiigyében az elbzetes vizsgalati eljaras lefolytathato, a tervezett tevékenység
megvalositasabol nem szarmaznak a termofoldet érintd jelentos karok, a termofold tovabbi
mezogazdasagi  hasznosithatosagat sem  befolyasoljak, a beruhdzashoz kapcsolodo
munkdalatok éves terméskiesést nem eredményeznek, a termelés folytatasat, a talajvédelmi
eloirasok betartasat lehetoveé teszik, ennek értelmében a szakhatosagi hozzdjarulast a
tevékenység megkezdéséhez megadom.
A szakhatésagi dllasfoglalisom ellen ondllé jogorvoslatnak helye nincs. Alldsfoglaldsom az
érdemi dontésre jogosult hatosag hatarozata, illetve az eljardst megsziinteto végzés elleni
jogorvoslat keretében tamadhato meg.

Indokolas
A Felsé-Tisza-vidéki Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Viziigyi Feliigyeldség fenti
hivatkozasi szamu megkeresésére adtuk ki szakhatosagi allasfoglalasunkat a "Kékcse 22 kV-
os vezetek, 0,4 kV-os szabadvezeték és annak végpontjan egy uj oszloptranszformator allomas
(OTR) épitésének" iigyében az elozetes vizsgalati dokumentdcio alapjan.
A Kisvardai Korzeti Foldhivatal, mint elséfoku hatosag az elozetes vizsgalati eljarashoz a
termofold mennyiségi védelmeére kiterjedéen hozzajarult, tekintettel arra, hogy a
beruhazashoz kapcsolodo munkalatok érintik a Kekese 0106/18 helyrajzi szamu kiilteriileti
ingatlant, azonban éves terméskiesést a munkalatok nem eredményeznek, jelentos karok és
kornyezeti hatdasok a tevékenység megvalositasabol nem szarmaznak, tovabba a termelés
folytatasat, illetéleg a talajvédelmi eldirasok betartasat a 2007. évi CXXIX. torvény 14. § (1)-
(5) bekezdése értelmében lehetové teszik, a termofold tovabbi mezogazdasagi
hasznosithatosagat sem befolydsoljak.
Az ondllo jogorvoslati jog kizartsagarol a kézigazgatasi hatosagi eljaras és szolgaltatas
altalanos szabalyairdl szolo 2004. évi CXL. torveny (tovabbiakban: Ket) 44.§ (9) bekezdése,
az illetékességrol a Ket. 21.5 (1) bekezdése rendelkezik.
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A Kisvardai Korzeti Foldhivatal jelen szakhatosagi allasfoglalasat a Ket. 44.§ (8)
bekezdésének rendelkezései alapjan adta ki.

Felhivom tovabba a figyelmiiket arra, hogy a kiadott szakhatosagi allasfoglalas nem mentesit
mas szervek és hatosagok engedélyeinek beszerzése alol.”

A Miskolci Banyakapitanysag a 1315-3/2011. szamu levelében a feliigyeléség 1208-
25/2011. szamG megkeresésére inditott szakhatosagi eljarasat megsziintette. Dontését az
alabbiakkal indokolta:

,,AZ 1208-25/2011. szdmon kiildott megkeresésiikre hivatkozva, targyi témaval kapcsolatosan
az alabbi tajékoztatdst adjuk:

A tervezési teriilet nem érint az Orszdgos Asvanyvagyon Nyilvdntartisban szerepld,
megkutatott, ipari készlettel rendelkezo dsvanyi nyersanyaglelohelyet, illetve banyahatosagi
nyilvantartasban szereplé banyatelket, tovabba a tervezett tevékenység varhato hatisa a
347/2006. (XII. 23.) Korm. rendelet 4. sz. melléklet 7. pontjaban meghatarozott banyaszati
szakigazgatasi kérdéseket nem érint.

Ezért a Banyakapitanysag a 2004. évi CXL. tv. 43/A § (3) bekezdés alapjan hataskor
hianyaban a szakhatosagi eljardst megsziinteti.

Tajékoztatasunkat a 2004. évi CXL. tv. 43/A4 § alapjan adtuk ki.”

Az elOzetes vizsgalati dokumentacié megallapitasait figyelembe véve a beruhazas varhatod
kornyezeti hatdsait a felligyeldség az alabbiak szerint értékeli:

Kornyezeti zaj: A beruhazas Kékcse zajtol védendo teriiletét érinti. Figyelembe véve, hogy a
viszonylag nagyobb zajkibocsatassal jard oszlop csere csak néhany percet vesz igénybe,
valamint azt, hogy a kivitelezés a nappali idszakban torténik, a kibocsatott zaj megitélési
1dore vetitett megitélési szintje a lakoépiiletek kozelsége ellenére is hatarérték alatt marad.
Mindezek alapjan a kivitelezés, annak rovid id6tartama (2 hét) miatt toleralhato.

Az lizemeltetés gyakorlatilag nem jar zajkibocsatassal, igy a beruhazashoz legkozelebb esé
zajtol védendo teriilet zajterhelését nem valtoztatja meg a beruhazas.

Levegd: A beruhazasi fazisban /teriiletfoglalas, geodéziai mérések, munkagépek felvonulésa,
foldmunkak végzése/ a tevékenység végzésének levegémindségre gyakorolt hatasa minimalis.
A Létesités kb. 2 hetet vesz igénybe. A levegbterhelés a munkalatok befejeztével megsziinik.

Hulladék: A beruhdzas sordn nem veszélyes €s veszélyes hulladékok keletkezésével kell
szamolni, melyet jogszabalyi eldirdsoknak megfelelden gylijtenek és a munkalatok
befejeztével elszallitjak a teriiletrdl. Uzemszer(i miikddés soran hulladék nem keletkezik.

Viz: A beruhazéasi munkalatok a felszini és felszin alatti vizek mindségére érdemi hatassal
nincsenek. A tavvezeték miitkodése vizhasznalatot nem igényel.

Talaj: A tervezett tevékenység a szokasos lizemvitel esetén nem jelent szennyezési kockazatot
a talajra.

Természetvédelem: A benyujtott eldzetes vizsgalati dokumentaciohoz csatolt ,,Az eljarasba
bevont magantulajdonosok jegyzéke” megnevezésii tablazatban szerepelt a Kékcse 0106/7
hrsz.-u ingatlan is, amelynek tobb alrészlete is (0106/7a, 0106/7¢, 0106/7d, 0106/7f, 0106/7g,
0106/7j) az 1996. évi LIII tv.(Tvt.) erejénél fogva orszagos jelentdségli védett természeti
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teriiletek (ex lege védett lapok) koze tartozik [8005/2001. (MK 156.) KoM tajékoztatd (a
természet védelmérdl szolo 1996. évi LIIL torvény erejénél fogva védett lapok jegyzékérol)].
Mivel a dokumentacioban nem tértek ki a tervezett tevékenységnek a védett teriiletekre esetle-
gesen gyakorolt kornyezeti hatasai vizsgalatara, a feliigyel6ség a 1208-24/2011. sz.
végzésében a tényallas tisztazasara hivta fel a dokumentacié kidolgozoéjat.

A 2011. aprilis 12-én érkezett hidnypotlas és a tervezd Kft.-vel tortént telefonos egyeztetés
alapjan megallapithat6, hogy némi moédositas tortént a tervezett 1égvezeték nyomvonalanak
kijelolésében: a légvezeték végleges nyomvonala, annak biztonsagi Ovezete, ill. a
beruhazashoz kapcsolodo, teriileti igénybevétellel jard tevékenységek sem érintik a fenti
hrsz.-u ingatlan alrészleteit.

A tényleges tevékenység igy a Kékcse 0106/18, hrsz.-i szantd6 mivelési agu ingatlant, a
0108/1, 0108/2, 0103/1 hrsz.-u miivelés alol kivett (orszagos kozut, ill. sajat hasznalata ut)
ingatlanokat, tovabbd a 104 hrsz.-i miivelés alol kivett (kozteriilet) foldrészletet érinti,
amelyek természetvédelmi oltalom alatt nem allnak, nem mindsiilnek helyi vagy orszagos
jelentéségli védett természeti, Natura 2000, vagy természeti teriiletnek.

Az érintett szakaszon nincs nyilvantartott golyafészek, vagy golyafészek tarto.

A beruhédzéashoz kapcsolodd novényzetirtdsi munkakra elsésorban az OTR éallomas telepitési
helyén lesz sziikség, csekély természeti értéket képviseld akacost érintve.

A dokumentécio élovilagvédelmi tervfejezetében hivatkoznak a nyomvonalas 1étesitmény
madarvédelmi szempontl kialakitasara: egyebek mellett a beruhazas megvaldsitasa soran
burkolt szabadvezetéket alkalmaznak, a kereszttartokra madarvédd burkolat felhelyezését
tervezik, a fazisvezetdk szigeteldit burkoljak.

Felhivom a figyelmet arra, hogy a tevékenység megvaldsitisa nem jarhat egyiitt a
fentiekben részletezett, kozeli védett teriiletek élévilaganak karosodasaval, jelentos
zavarasaval.

Amennyiben a beruhazas a fentiek alapjan, a Tvt. 43. § (1) és 7. § (5) bekezdésének
figyelembevételével, a vezetékjogi engedélyezési eljaras soran tett eldirasok teljesiilésével
valosul meg, a tevékenység természeti kdrnyezetre gyakorolt hatdsa nem mindsiil jelentdsnek.

A fentieket figyelembe véve a feliigyeléség nem tartja sziikségesnek kornyezeti
hatastanulmany készitését, mivel a 22 kV-os légvezeték létesitése és lizemeltetése soran nem
feltételezhetd jelentds kornyezeti hatds; a tevékenység az egységes kornyezethasznalati
engedélyezés hatalya ala sem tartozik.

A feliigyel6ség a hatarozat rendelkez6 részében tajékoztatast adott arr6l, hogy a
kornyezetvédelmi hatosag hataskorébe tartozd, a tevékenység megkezdéséhez sziikséges
egyéb engedély beszerzése nem sziikséges.

A szakhatosagok megkeresésére a kormyezetvédelmi, természetvédelmi, viziigyi hatosagi és
igazgatasi feladatokat ellato szervek kijelolésérsl szol6 347/2006. (XII. 23.) Korm. rendelet
32/A. § (1) bekezdése €s 4. szamu melléklete alapjan kertilt sor.

A kornyezet védelmének dltaldnos szabdlyairol szo6l6 1995. évi LIII. térvény 67. § (2)
bekezdése alapjan az elézetes vizsgalati eljaras lefolytatasanak tigyintézési ideje a kérelemnek
a hatdsaghoz torténd megérkezésétdl szamitott 45 munkanap, mely hataridé 2011. majus 18-
an jar le.

Az tgyintézési hataridét 2010. december 23-t6l 2011. januar 21-ig, és 2011. aprilis 05-t6l
aprilis 12-ig a hianypotlas, 2011. januar 25-t6l 2011. februar 28-ig, valamint aprilis 08.-t6l
aprilis 20.-ig a szakhatosagok eljarasanak id6tartama megszakitotta a Ket. 33. § (3) ¢) és d)
pontja alapjan.
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A hatarozat az 1995. évi LIIL tv. 67. § (2) bekezdése és a 314/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet
5. § (2) bekezdés ac) pontja alapjan, a 314/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet 3-5. §-ai szerint
lefolytatott eljarasban, a 2004. évi CXL. torvény 72. § (1) bekezdése szerinti tartalommal, a
71. § (1) bekezdésnek megfelelden, hatarozati formaban lett meghozva.

A feliigyeldség a 347/2006. (XII. 23.) Korm. rendelet 8. § (2) és 38. § (1) bekezdésében
kijelolt hatosagként, a rendelet 1. sz. mellékletének IV/7. pontjdban meghatarozott
illetékességi teriiletén jart el.

A hatarozat nyilvanos kozzétételérol a 314/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet 5. § (6) bekezdése
szerint gondoskodok. Az igy kozolt dontést a kozzétételét kovetd 15. napon tekintem
kozoltnek és az azt koveté 10 munkanapon beliil van lehetdség a fellebbezés eldterjesztésére a
2004. évi CXL tv. 99. § (1) bekezdése alapjan. Ha a hatdrozat kozlése postai uton tortént,
akkor a fellebbezési hataridot a hatarozat kézhezvételétdl kell szamitani.

A hatarozat elleni fellebbezési lehetdséget €s az arra nyitva allé hataridét a 2004. évi CXL.
torvény 98. § (1) és 99. § (1) bekezdése biztositja. Az alapeljaras és a fellebbezési eljaras dijat
a 33/2005. (XII. 27.) KvVM rendelet 2. § (4), (5) bekezdése és az 1. sz. melléklet 1. 49.
pontja, valamint a 2007. évi CXXIX. torvény 18-19. §-ainak rendelkezései hatarozzék meg.

A hatarozatot a Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Katasztrofavédelmi Igazgatdsagnak (4400
Nyiregyhéza, Erdésor 5.) a 347/2006. (XII. 23.) Korm. rendelet 32/A. § (1) bekezdése alapjan
megkiildom.

Nyiregyhaza 2011. majus 06.

Szentesi Péter s.k.
igazgato

Hatarozatunkat postai uton kozoljiik:

1. E.ON Tiszantli Aramhalozati ZRT. (4024 Debrecen, Kossuth u. 41.) (Tértivel)

2. Eszak-Budai ZRt. (1037 Budapest, Kunigunda utja 74.)

3. Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Kormanyhivatal Népegészségiigyi Szakigazgatasi Szerv (4400
Nyiregyhaza, Arok u. 41.)

4. Hajdu-Bihar Megyei Kormanyhivatal Kulturalis Orokségvédelmi Iroda (4025 Debrecen, Piac u.
79.)

5. Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Kormanyhivatal Novény- és Talajvédelmi Igazgatosaga (4400
Nyiregyhaza, Kotaji u. 33.)

6. Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Kormanyhivatal Kisvardai Korzeti Foldhivatal (4600 Kisvarda,

Szent Gyorgy tér 8.)

Kékese Kozség Jegyzdje (4494 Kékcese, F6 Gt 116-118.)

Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Katasztrofavédelmi Igazgatosag (4400 Nyiregyhaza, Erd6sor 5.)

. Hortobagyi Nemzeti Park Igazgatosag (4024 Debrecen, Sumen u. 2.)

0. Irattar

A hatarozatot hirdetményi iton k6zlom az érintett nyilvanossaggal.



